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1 JOHDANTO

Eurowind Energy Oy suunnittelee Karmekallion tuulivoimahanketta Sastamalan kaupunkiin. Tama tyo on Eu-
rowind Energyn tuulivoimahankkeen YVA- ja kaavoitusmenettelya palveleva luontoselvitys. Raporttiin on
koottu alueelta vuosina 2022—-2024 tehtyjen luonto- ja linnustoselvitysten tulokset.

Luontoselvitys on alueen luontoarvojen nykytilan kuvaus. Raportti sisdltdaa menetelmakuvaukset seka tulok-
set kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksista seka linnustoselvityksista, joihin kuului pélldselvityksia, metsaka-
nalintujen soidinpaikkaselvityksia, pesimalinnustoselvityksia seka lintujen kevat- ja syysmuutontarkkailua. Li-
saksi alueella toteutettiin viitasammakko-, liito-orava- ja lepakkoselvityksia. Varsinaisten erillisselvitysten li-
saksi on kaikkien luontoselvitysten yhteydessa tarkasteltu alueella levinneisyytensa puolesta mahdollisen di-
rektiivilajiston sekd muun tavanomaisen nisakaslajiston elinymparistdja ja esiintymispotentiaalia. Hankkeen
vaikutuksia alueen luontoarvoille arvioidaan YVA-selostuksessa.

Alueelle laadittujen luontoselvitysten tavoitteena oli paikantaa luontotyyppien seka kasvi- ja eldinlajiston pe-
rusteella arvokkaat luontokohteet. Arvokkaiksi tulkitut luontokohteet on esitetty kartoilla, arvotettu ja ku-
vailtu kohdekohtaisesti. Muut alueen ymparistdolosuhteet, kuten pinta- ja pohjavedet, maa- ja kallioperatie-
dot seka suojelualuetiedot esitetdan YVA-selostuksessa. Luontoselvitysten tuloksia on hyddynnetty alusta-
vassa hankesuunnittelussa. Voimalapaikkasijoittelu on muuttunut suunnittelun edetessa. Luontoselvitysra-
porttiin on koottu viimeisimpaan layout-suunnitteluun ja hankealuerajaukseen sisaltyvat luontotiedot.

Luonto- ja linnustoselvitysraportin ovat laatineet FCG Finnish Consulting Group Oy:std FM biologit Juho-Matti
Kyllonen, Minna Eskelinen ja Titta Makkonen, FM Toni Eskelin, FM Annariikka Nikupeteri ja Harri Taavetti.

2 HANKEALUE JA HANKKEEN KUVAUS

Hankealue sijaitsee Pirkanmaan maakunnassa noin seitseman kilometrin etdisyydelld Sastamalan keskustaa-
jamasta Vammalasta. Sastamalan Kiikoisten taajama sijaitsee noin kuuden kilometrin etaisyydella hankealu-
eesta luoteeseen ja Mouhijarven taajama noin 16 kilometrin etdisyydelld hankealueesta koilliseen. Huittisen
taajama sijaitsee noin 22 kilometrin etdisyydelld hankealueesta eteldan, Kokemaen taajama noin 24 kilomet-
rin etdisyydelld hankealueesta lounaaseen ja Harjavallan taajama noin 29 kilometrin etdisyydelld hankealu-
eesta lounaaseen. Satakunnan maakuntaraja sijoittuu Iahimmilldan noin 6,1 kilometrin paahan hankealueen
lansipuolelle.

Tuulivoimahanke koostuu tuulivoima-alueesta. Hankkeen sahkdnsiirto on tarkoitus toteuttaa liitynnalla han-
kealueen keskivaiheille ita-lansisuuntaisesti sijoittuvaan Fingrid Oyj:n 110 kV Harjavalta-Melo-voimajohtolin-
jaan. Hankkeessa ei siis rakenneta uutta voimajohtoa. Hankealueen pinta-ala on yhteensa noin 1 400 heh-
taaria. Tuulivoima-alueeseen sisaltyvat alueet, joilla tuulivoimarakentaminen rajoittaa muuta rakentamista.
Rakentamisen vaatima pinta-ala muodostuu voimalapaikoista, joihin tarvittava maa-ala on noin 0,5-1 ha/voi-
mala, sisdltden voimalan viereen rakennettavat kokoamis- ja nosturialueet seka valiaikaiset varastointialueet.
Hankealueille suunnitellaan enimmillaan seitseman (7) uuden voimalan rakentamista. Suunniteltujen voima-
loiden kokonaiskorkeus on enintddan 260 metria. Voimaloiden yksikkéteho on arviolta 6-8 MW. Voimalasi-
joittelu ja huoltotielinjaukset tarkentuvat hankesuunnittelun ja ymparistovaikutusten arvioinnin edetessa.

Lilkenne tuulivoimapuistoon tullaan suunnittelemaan padasiassa olemassa olevia teita hyédyntden ja niita
tarvittaessa parantaen. Uutta tieverkkoa rakennetaan tuulivoimapuiston alueelle tarpeen mukaan. Tiet ovat
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vahintdan viisi metria leveita ja sorapintaisia. Puustosta vapaaksi raivattava huoltotieaukko on keskimaarin
yhdeksan metria leved. Keskimaarin puustosta vapaaksi raivattava huoltotieaukko on pitkien ja leveiden kul-
jetusten vuoksi noin 10-22 metria leved. Tuulivoima-alueen sisdiseen sahkonsiirtoon tarvittavat maakaapelit
tullaan sijoittaman paasaantoisesti huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin. Tuulivoimaloiden, huol-
toteiden ja sisdisten maakaapelireittien sijainnit tarkentuvat tuulivoimapuiston suunnittelun edetessa. Sah-
konsiirtoa varten alueelle rakennetaan sahkéasema, jonka vaatima maa-ala on noin 0,5-1,0 ha. Tuotettu
sahko siirretaan tuulivoima-alueen sisdiselta sahkdasemalta valtakunnanverkkoon.

Eurowind Energyn tuulivoimahankealue on esitetty seuraavassa kuvassa (Kuva 1 ja Kuva 2).
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Kuva 1. Kdrmekallion tuulivoimahankkeen sijainti.
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Kuva 2. Kdrmekallion hankealue ortokuvassa.

3 AINEISTO JA MENETELMAT

3.1 Laht6tiedot

Selvityksen tyovaiheet olivat ldhtdaineiston koonti ja analysointi, luontoselvitykset seka raportointi. Selvi-
tysta laadittaessa on otettu huomioon ymparistéviranomaisten antama yleinen ohjeistus:

e Makela, K. & Salo, P. 2023: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi. Opas tekijalle, tilaa-
jalle ja viranomaiselle. - 2. korjattu painos. Suomen ymparistokeskus ja ymparistoministerio. Suo-
men ymparistokeskuksen raportteja 43/2023. 374 s.
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e Soderman, T.2003: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi —kaavoituksessa, YVA-menet-
telysséa ja Natura-arvioinnissa. — Suomen ymparistokeskus, Ymparistdopas-sarja 109, Helsinki;

e Nieminen, M. & Ahola, A. (toim.) 2017: Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl.
lepakot) esittelyt. — Suomen ymparisté 1/2017: 1-278.

e Hyvarinen, E., Juslén, A., Kemppainen, E., Uddstrom, A. & Liukko, U.-M. (toim.) 2019. Suomen
lajien uhanalaisuus — Punainen kirja 2019. Ymparistoministerio & Suomen ymparistokeskus. Hel-
sinki. 704 s.

e Kontula, T. & Raunio, A. (toim.). 2018. Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018. Luontotyyp-
pien punainen kirja — Osa 2: luontotyyppien kuvaukset. Suomen ymparistokeskus ja ymparistomi-
nisterio, Helsinki. Suomen ymparisto 5/2018. 925 s.

Taustatietoina on hyddynnetty seuraavia avoimia paikkatietoaineistoja ja tietoldhteitd maastoselvitysten
pohjatiedoiksi seka selvitysten taydentamiseksi:

e Maanmittauslaitoksen kartta- ja ilmakuva-aineistot
e Suomen ymparistokeskuksen avoimet paikkatietoaineistot
e Suomen lajitietokeskuksen tietokannat (www.laji.fi) (04/2022 ja 02/2024)

e Suomen Metsdkeskus, metsalain erityisen tarkeat elinymparistokuviot, metsatalouden ymparis-
totukikohteet (KEMERA) ja muu avoin metsatieto (mm. metsdvaratieto) (Metsakeskus,
https://www.metsaanfi/paikkatietoaineisto) (2024)

e Luonnonvarakeskus, avoimien aineistojen tiedostopalvelu (2024)
e GTK, kallio- ja maaperékartta (https://gtkdata.gtk.fi/Maankamara/index.html)
e Muu kirjallinen aineisto

3.2 Kasvillisuus ja luontotyypit

Karmekallion tuulivoima-alueen kasvillisuutta, luontotyyppeja ja arvokkaiden luontokohteiden esiintymista
selvitettiin elokuussa 2022 yhteensa kolmen maastopaivan ajan. Taustatietojen seka kartta- ja ilmakuvatar-
kastelujen perusteella luontotyyppiselvitykset kohdistettiin arvokohdetarkasteluna koko hankealueille. Kas-
villisuusselvityksessa painopiste on uhanalaisissa, alueellisesti uhanalaisissa tai harvalukuisissa lajeissa, direk-
tiivilajien (luontodirektiivi IV b) esiintymisessa seka soiden lajiston esiintymisessa. Luontotyypit maaritettiin
Kontulan ja Raunion (2018) mukaan ja suotyypit myo6s tarkemmin Eurolan ym. (2015) mukaan. Kasvillisuus-
ja luontotyyppiselvityksen maastotdistd ovat vastanneet FM biologi Maria Nuottajarvi ja Laura Kares LuK ja
raportoinnista FM biologit Aino Peltola, Juho-Matti Kyllonen sekd Mikko Saviranta (FM, maantiede) Finnish
Consulting Group Oy:sta.

Luontotyyppien ja lajiston kartoituksen periaatteet

Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo merkittavasti lisda tarkasteltavan alueen
luontoarvoja ja sailyttda luonnon monimuotoisuutta. Valtakunnallisesti arvokkaimmat luontotyypit on lue-
teltu luonnonsuojelulaissa (LSL 64 ja 65 §). Vesilain 2 luvun 11 §:ssd on luonnontilaisten pienvesien muutta-
miskielto. Metsalaki (Metsal 10 §) maarittelee metsataloustoimissa huomioitavia erityisen tarkeita elinym-
parist6ja, jotka ilmentavat luonnon monimuotoisuutta ja ne on hyva huomioida myds muussa maankayton
suunnittelussa.


https://www.metsaanfi/paikkatietoaineisto
https://gtkdata.gtk.fi/Maankamara/index.html
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Suomen toisessa luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnissa (Kontula & Raunio 2018) luontotyyppien uhanalai-
suutta on tarkasteltu yleisesti koko maassa seka erikseen Pohjois-Suomessa ja Etela-Suomessa. Karmekallion
hankealue sijoittuu eteldaboreaaliselle kasvillisuusvydhykkeelle, joka luetaan luontotyyppien uhanalaisuuden
aluejaossa Etela-Suomeen. Luontotyyppeja suojellaan tai huomioidaan maankaytdssa luonnon monimuotoi-
suuden turvaamiseksi ja lajien elinympadristdjen sdilyttamiseksi. Arvokkaalla luontotyypilld esiintyy usein
myoOs arvokasta elidlajistoa. Arvokkaiden luontotyyppien lisdksi maankaytdon suunnittelussa huomioitavia
kohteita ovat uhanalaisten (LSL 75 §) ja erityisesti suojeltavien lajien (LSL 77 §) esiintymat sekd EU:n luonto-
direktiivin liitteiden IV (a) tarkoittamien eldinlajien lisédntymis- ja levdhdysalueet tai liitteen IV (b) ja Il kasvi-
lajien esiintymat (LSL 78 §, 79 §).

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitykset tehtiin arvokohdetarkasteluna perustuen taustatietoihin seka kartta-
ja ilmakuvatarkasteluihin. Luontoselvityksessa tarkasteltiin alueen yleispiirteita. Tavoitteena oli saada tietoa
selvitysalueen kaikista osista ja kartoittaa kasvillisuuden yleispiirteet. Tarkemmin kartoitettiin suunniteltujen
voimaloiden rakennusalueita seka alueet, joilla ennakoitiin olevan luontoarvoja. Arvokkaat luontokohteet
rajattiin ja arvotettiin kansallisten lakien ja Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden mukaisesti. Uhanalai-
suusluokituksessa on esitetty luontotyypin uhanalaisuusarvio koko maan ja Eteld-Suomen osalta (Kontula &
Raunio 2018).

Luontoselvityksessa tarkasteltiin erityisesti seuraavia luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavia koh-
teita ja luonnonarvoja (Makelad & Salo 2021, Méakelad & Salo 2023):

Erityisesti huomioitavat luonnonarvot

e Luonnonsuojelulain suojellut luontotyypit (LSL 64 § ja 65 § /LSA 4 §)
e Vesilain suojaamat luonnontilaisina sailytettavat vesiluontotyypit ja purot (VL 2 luku 11 & ja 3 luku 2 §)

e Uhanalaiset luontotyypit (Kontula & Raunio 2018). Selvitysalue sijoittuu luontotyyppitarkastelussa Etela-Suo-
men alueelle.

e  Erityisesti suojeltavien lajien esiintymat (LSL 77 §, LSA 8 §, liite 6)
e Uhanalaisten lajien esiintymit (LSL 75 §) (Hyvérinen ym. 2019)

e Luontodirektiivin liitteen IV(b) kasvilajien esiintymat (LSL 78 §) ja liitteen Il lajien esiintymat (LSL 79 §) (Sierla
ym. 2004, Nieminen & Ahola 2017)

Muut huomioitavat luonnonarvot

e Silmallapidettavat, puutteellisesti tunnetut ja alueellisesti uhanalaiset luontotyypit (Kontula & Raunio 2018)

e Rauhoitettujen (LSL 69 §), silmallapidettavien (Hyvarinen ym. 2019) ja alueellisesti uhanalaisten (Ymparistémi-
nisterio & Suomen ymparistokeskus 2021) kasvilajien esiintymat

e Metsélain erityisen tarkedt elinymparistot (Metsal 10 §) (tarkastelu sisaltyy uhanlaisten luontotyyppien tarkas-
teluun)

e Riistalajien kannalta arvokkaat elinymparistot

e Muuten suojelullisesti huomioitavien ja arvokkaiden lajien esiintymat sekd muut luonnon monimuotoisuuden
kannalta huomionarvoiset kohteet (mm. Ryttari ym. 2012, Sammaltyéryhma 2021)

e Alueellisesti ja paikallisesti edustavat luontokohteet (esim. idkkdampaa lahopuustoa sisaltavat kohteet, geolo-
gisesti arvokkaat muodostumat)
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3.3 Linnusto

3.3.1 VYleista

Alueella tehtyjen linnustoselvitysten tavoitteena oli selvittdd hankealueen ja sen lahivaikutusalueen pesima-
linnuston yleispiirteitda, huomionarvoisesti arvokkaiden lajien esiintymista seka saada yleiskuva alueen kautta
muuttavasta linnustosta. Selvitysten aikana huomioitiin erityiselld tarkkuudella kaikki suojelullisesti arvok-
kaat lintulajit, joita ovat Suomen luonnonsuojelulailla (9/2023) ja -asetuksella (1066/2023) uhanalaisiksi tai
erityistd suojelua vaativiksi sdadetyt lajit, EU:n lintudirektiivin liitteen | lajit (79/409/ETY), Suomen Punaisen
kirjan uhanalaiset ja silmallapidettavat lajit (Hyvarinen ym. 2019), Suomen kansainvaliset vastuulajit (Rassi
ym., 2001) seka alueellisesti uhanalaiset lajit (Ymparistoministerio & Suomen ymparistokeskus 2021). Lisaksi
huomioita kiinnitettiin tuulivoiman linnustovaikutuksille herkiksi tiedettyihin lajeihin seka pyrittiin tunnista-
maan mahdolliset linnustollisesti arvokkaat kohteet. Linnustollisia arvoja huomioitiin luontotyyppiperusteis-
ten luontokohteiden arvottamisessa niilta osin kuin arvokohderajausta ei ollut mahdollista tehda pelkan lin-
nuston perusteella.

Hankealueella tai sen ldheisyydessa sijaitsevien Metsahallituksen vastuupetolintujen pesadpaikkoja tiedustel-
tiin Metsahallituksesta. Muiden petolintujen tai suojelullisesti arvokkaiden lajien pesapaikka- ja esiintymis-
tietoja selvitettiin Helsingin yliopiston Luonnontieteellisen keskusmuseon yhteydessa toimivan Rengastustoi-
miston tietokannoista, sdaksirekisteristd, suojelunarvoisten petolintujen pesapaikkarekisterista ja Laji.fi-tie-
tokannasta. Tiedot on hankittu kootusti Suomen Lajitietokeskuksen aineistoista (4/2022-2/2024).

Yleispiirteisia tietoja alueen muuttolinnustosta on julkaistu BirdLife Suomen laatimassa valtakunnallisia lin-
tujen paamuuttoreitteja kasittelevissa raporteissa, joista tassa selvityksessa hyddynnettiin vuonna 2023 pai-
vitettya versiota (Toivanen ym. 2014, Lehtiniemi & Toivanen 2023).

Linnustoselvitykset toteutettiin pddasiassa vuosien 2022 ja 2023 maastokausilla. Lisaksi vuonna 2024 maas-
tossa kaytiin selvittamassa pesimalintuja kahden paivan ajan. Alla olevassa taulukossa on esitetty kaikki lin-
nustoselvitysten maastokaynnit (Taulukko 1). P6ll6- ja metsdkanalintuselvityksistd vastasi FM Janne Parta-
nen / Latvasilmu osk. Padivdpetolintuseurannoista vastasi linnustoasiantuntija Tapani Lilja ja raportin koosti
linnustoasiantuntija Santtu Ahlman / Ahlman Group Oy. Pesimalinnustoselvitysten maastotdistd vastasi
FCG:Ita FM Jarkko Peltoniemi ja FM Toni Eskelin. Kevat- ja syysmuuton seurannasta vastasi linnustoasiantun-
tija Niklas Paulaniemi. Hankealueen linnustosta on saatu tietoja myds muiden alueella suoritettujen luonto-
selvitysten aikana (mm. lepakko-, liito-orava- ja kasvillisuusselvitykset), silld alueella liikkuneet biologit ja asi-
antuntijat pystyivat havainnoimaan useita lajiryhmia ja arvottamaan luontokohteita samanaikaisesti.

Taulukko 1. Linnustoselvitysten ajankohdat ja kdytetyt tyépdivdét vuosina 2022-2024.

Pesimélinnuston piste- ja kartoituslaskenta 5.6.2022,14.6.2022 ja 10.6.2024 ja 14.6.2024
Metsdkanalintujen soidinpaikkojen kartoitus 21.4.2022 ja 25.4.2022
Pollokuuntelu 3/2022 ja 12.4.2022

Paivapetolintuselvitykset 6.6.,23.6.,5.7.,18.7., 28.7. ja 10.8.2022
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Kevatmuutonseuranta 6.4.,74.,11.4,14.4,19.4.,20.4.,22.4.,1.5,,8.5. ja
9.5.2023
Syysmuutonseuranta 18.8.,, 2.9.,, 4.9., 149., 159, 27.9., 1.10., 9.10,,

18.10., 19.10. ja 20.10.2023

3.3.2 Pesimaélinnusto

Pistelaskenta ja sovellettu kartoituslaskenta

Karmekallion tuulivoimapuiston hankealueen seka lahiympariston pesimalinnustoa selvitettiin vuonna 2022
ja 2024 pistelaskenta- ja sovelletulla kartoituslaskentamenetelmalla (Luomus 2020). Pistelaskenta on kadytto-
kelpoinen menetelma selvitettdessa linnuston yleistd koostumusta, silla sen avulla saadaan kasitys tavan-
omaisten lintujen laji- ja runsaussuhteista. Havaintojen perusteella voidaan myds laskea alueen linnuston
tiheysarvoja. Pistelaskentapisteitd hankealueella oli 11, joten pistelaskentaverkosto oli ndin ollen alueellisesti
ja elinymparistojen osalta koko hankealueen metsaalueen kattava (Kuva 3). Pistelaskennat suoritettiin las-
kentaohjeiden mukaisesti aikaisina aamun tunteina kello 4-9 valisena aikana ja parihavainnot jaettiin kah-
teen luokkaan (lintu alle 50 m/yli 50 m sateella laskentapisteestd) (Luomus, 2020). Pisteet laskettiin kertaal-
leen kesdakuun 2022 alkupuoliskon aikana, jolloin lintujen laulukausi on parhaimmillaan. Pisteet sijoitettiin
noin yhden kilometrin etdisyydelle toisistaan, etteivdt samat lintuyksilot kuuluisi usealle pisteelle. Erittain
kovaaanisten lintujen (esimerkiksi kaki) osalta tdma pyrittiin ottamaan huomioon siten, ettd samaksi (jo kuul-
luksi) yksiloksi arvioitu lintu jatettiin joillakin pisteilla pois laskuista. Hankealueella pesivan lintukannan ti-
heys- ja parimaaraarviot laskettiin tulosten perusteella Jarvisen (1978) ohjeiden mukaisesti ja lajikohtaisina
kuuluvuuskertoimina kaytettiin luonnontieteellisen keskusmuseon ns. peruskertoimia (Vaisanen ym. 1998).

Pistelaskennalla saatiin tietoa ennen muuta metsien linnustosta ja sen tuloksia tdydennettiin sovelletulla kar-
toituslaskennalla, jolloin kierreltiin kattavasti hankealueen eri elinymparistdja etenkin suojelullisesti arvok-
kaita lintulajeja etsien ja tuulivoimarakentamiselle herkiksi tiedettyja lintulajeja kartoittaen. Kartoituslasken-
toja painotettiin kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella linnuston kannalta arvokkaiksi arvioituihin elinym-
paristoihin, kuten esimerkiksi alueen soille ja vanhempiin, hankealueella pienialaisesti esiintyviin metsiin.

Pistelaskentoihin ja sovellettuun kartoituslaskentaan kaytettiin yhteensa kolme maastotydpaivaa (Taulukko
1). Varsinaisten pesimalinnustoselvitysten lisdksi tietoa alueen linnustosta on saatu myos kaikkien muiden
alueelle kohdennettujen luontoselvitysten yhteydessa.
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Kuva 3. Kdrmekallion hankealueella vuonna 2022-2023 toteutettujen pesimdlinnustoselvitysten laskentapisteet sekd

kevddlld ja syksylld kéytetyt muutonseurantapisteet.

Polloselvitys
Hankealueella esiintyvia polloja selvitettiin polléjen yokuuntelumenetelmaa soveltamalla. Selvitykset ajoit-

tuivat polléjen soidinaikaan maalis-huhtikuulle 2022. Jakamalla laskennat pidemmalle aikavalille huomioitiin
paremmin eri lajien véliset erot soidinaktiivisuudessa. Kuuntelu tapahtui ajamalla autolla ja kdvellen hanke-
alueella ja sen lahiympariston metsaautoteill, joilla pysahdyttiin kuuntelemaan po6ll6jen soidindantelya noin
3-5 minuutin ajaksi noin 500 metrin valein. Selvitys on kattava, silld alueen metsdautotieverkosto on tihea ja
hankealueen kaikkia metsatalousteita kaytettiin havainnointiin. Koska p6lléjen soidinaktiivisuus vaihtelee eri
oiden valilla ja kevaan aikana, selvitys toistettiin samoilla alueilla kaksi kertaa. Péll6kuunteluun kaytettiin yh-

teensd kaksi maastotydpaivaa/yota (Taulukko 1).

Metsdkanalintujen soidinpaikkaselvitys
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Hankealueella toteutettiin kesalle ajoittuvien pesimalinnustoselvitysten lisdksi yleispiirteinen metsakanalin-
tujen soidinpaikkaselvitys, jossa metsakanalintujen soidinpaikkoja selvitettiin lajien kiivaimpaan soidinaikaan
huhtikuussa. Metsdkanalintujen soidinpaikkojen selvittamiseen kaytettiin yhteensa kaksi maastotyopaivaa
vuonna 2022 (Taulukko 1). Kartta- ja ilmakuvatarkastelun sekd muun olemassa olevan tiedon perusteella
madritettiin alueita, joille saattoi ennakkotietojen perusteella sijoittua paikallisesti tarkeita metsdkanalintu-
jen (lahinnd metso ja teeri) soidinalueita. Maastokdynnit kohdennettiin metson osalta puustoisille kangas-
maa-alueille seka teeren osalta soille ja niiden reunamille. Selvitys aloitettiin kevaalla lumiseen aikaan, jolloin
teeret ja metsot ovat jo soidinpaikoillaan ja niiden jaljet ovat helposti havaittavissa lumella. Alueella liikuttiin
laajasti kdvelemalla. Kiivaimmillaan aamudinen soitimen “ryske” sekd koppeloiden dantely on kuultavissa
varsin kaukaakin soidinkeskuksesta ja soidinkeskusten sijainti on helposti todettavissa. Suorien lajihavainto-
jen lisaksi etsittiin myos merkkeja lintujen lumijaljista, jatoksista sekda metson hakomispuista. Selvityksen yh-
teydessa saatiin tietoja myos muista aikaisin pesintansa aloittavista lintulajeista (esimerkiksi tiaiset).

3.3.3 Muuttolinnusto

Hankealueen ja sen |ahiympariston kautta muuttavaa linnustoa selvitettiin maastossa kevaalla 2023 ja syk-
sylld 2023. Muutontarkkailun tarkoituksena oli saada yleiskuva alueen kautta muuttavista lintulajeista ja yk-
silomaarista seka lentokorkeuksista ja lentoreiteista tuulivoimapuiston hankealueella seka sen ymparistdssa.
Muuttoa tarkkailtiin ennakkotietojen (mm. sdatila, muuton edistyminen) perusteella hyviksi arvioituina
muuttopdivind, kohdentaen tarkkailu tuulivoiman linnustovaikutuksille herkiksi tiedettyjen suurten ja/tai le-
veasiipisten lintulajien (mm. laulujoutsen, hanhet, petolinnut, erityisesti piekana ja maakotka) muuttokau-
sille. Kevaalla tarkkailupaikkana oli Vuohijoentien varrella sijaitseva hakkuuaukea Susikallion viereisen enti-
sen Vuohijoen kaatopaikan pohjoispuolella. Syksylla tarkkailupaikkana oli entinen Vuohijoen kaatopaikka.

Muutontarkkailun aikana havaituista linnuista kirjattiin laji- ja lukuméaaréatietojen lisdksi tiedot lintujen etai-
syydesta ja ohituspuolesta suhteessa havainnointipaikkaan seka lintujen arvioidut lentokorkeudet. Lintujen
lentokorkeus merkittiin kolmiasteisesti suunniteltujen voimalayksikéiden korkeuksien mukaan siten, etta en-
simmainen aste oli lapakorkeuden alapuolella, toinen lapakorkeudella ja kolmas lapakorkeuden ylapuolella.
Naista lapakorkeudella tapahtuneet lennot olivat ns. riskilentoja térmayskorkeudella.

Muutontarkkailuun kaytettiin kevaalla 10 paivaa (6.4.-9.5.2023) ja syksylla 10 paivaa (18.8.—20.10.2023) eli
yhteensa 20 paivaa. Muutontarkkailu pyrittiin ajoittamaan joutsenten, hanhien, kurjen ja petolintujen paa-
muuton mukaan. Muuttolinnuston seurantapisteet on esitetty kuvassa (Kuva 3).

3.4 Elaimistod ja EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) eldinlajit

Tavanomaisen eldinlajiston osalta tiedot lajien esiintymisestd perustuvat padosin alueella toteutettujen
luonto- ja linnustoselvitysten yhteydessa tehtyihin yleispiirteisiin havaintoihin, yleistietoon nisdakkaiden le-
vinneisyydesta seka lajien esiintymispotentiaaliin hankealueen biotoopeissa. Lahtétietoja selvitysalueen elai-
mistdstd on saatu muun muassa kirjallisuudesta, lahialueella toteutettujen tuulivoimahankkeiden luontosel-
vityksistd sekd Suomen Lajitietokeskuksen tietokannasta (www.laji.fi). Lisdksi eldimistosta ja riistalajistosta
on saatu tietoja Riistakeskuksen ja luonnonvarakeskuksen tilastoista seka ymparistévaikutusten arviointia
varten tehdyista alueella toimivien metsastysseurojen ja suurpetoyhdyshenkildiden haastatteluista (2024).
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EU:n luontodirektiivin liitteessa IV (a) luetellaan yhteison tarkedna pitamia, ns. tiukan suojelujarjestelman
lajeja, joiden lisddntymis- ja levahdyspaikan havittdminen ja heikentdminen on luonnonsuojelulain perus-
teella kiellettya (LSL 78 §). EU:n luontodirektiivin liitteessa IV (a) mainitun eldinlajiston osalta hankealueella
toteutettiin erilliset lepakko- ja liito-oravaselvitykset. Myds viitasammakon esiintymistad havainnoitiin lajin
kutuaikaan. Lisaksi on tarkasteltu ndille lajeille potentiaalisia elinymparist6ja seka lajien esiintymisedellytyk-
sia selvitysalueella ja laajemmin sen ymparistdssa. Viitasammakon ja liito-oravan esiintymiseen kiinnitettiin
huomioita lisdksi kevaan linnustoselvitysten yhteydessa.

Muun hankealueella mahdollisesti esiintyvan direktiivilajiston esiintymispotentiaalia on tarkasteltu maasto-
selvitysten yhteydessa eri lajeille soveltuvien elinymparistdjen tarkastelun kautta. Lajien esiintymiseen on
kiinnitetty huomiota kaikkien alueella toteutettujen luontoselvitysten yhteydessa. Erityishuomioita kiinnitet-
tiin lajien mahdollisiin lisaantymis- ja levahdyspaikkoihin, tarkeisiin ruokailualueisiin seka lajeille tyypillisiin
elinymparistoihin. Suurpetojen ja saukon esiintymiseen kiinnitettiin huomiota linnustoselvitysten ensim-
maisten kayntikertojen aikana (esim. lumijaljet, jatokset) sekd myohemmin kesalla toteutettujen luontosel-
vitysten aikana. Lisdksi alueiden virtavesien luontoarvojen ja olosuhteiden selvitys tuottaa tietoa saukon
elinymparistopotentiaalista hankealueella. Yleiskuva suurpetojen esiintymisestad hankealueilla ja ldhiympa-
ristdssd on saatu alueen tuntevan suurpetoyhdyshenkilon ja metsdstysseurojen haastatteluista (2024). Li-
saksi tietoja on saatu Luonnonvarakeskuksen (LUKE) havaintotietojarjestelman suurpeto-osiosta (www.luon-
nonvaratieto.luke.fi) seka vuosittaisista suurpetojen kannanarviointiraporteista.

3.4.1 Lepakkoselvitys

Lepakkoselvitysten tarkoituksena oli selvittaa hankealueella esiintyvaa lepakkolajistoa, lepakoiden mahdolli-
sia ruokailualueita seka lisddntymis- ja levahdyspaikkoja. Inventointi painottui lepakoiden potentiaalisimpiin
elinymparistoihin eli vesistdjen rannoille, idkkdampien metsdkuvioiden alueelle sekd hankealueen linjamai-
sille kohteille (mm. metsdautotieverkosto), jotka voivat toimia lepakoiden siirtymisreitteina. Lepakkoselvitys
toteutettiin selvityshetkelld voimassa olleen ohjeistuksen mukaan niin sanotulla aktiivisella detektorikartoi-
tuksella (Suomen lepakkotieteellinen yhdistys ry 2012). Aktiivista lepakkokartoitusta suoritettiin kesa-elo-
kuussa 2022 yhteensa kolmen yon aikana. Kartoitus toistettiin lajiryhman inventointisuositusten mukaisesti
kesakuussa, heindkuussa ja elokuussa. Kukin kartoituskerta kattoi yhden yon. Lepakoita havainnoitiin yolla
noin kello 22.00-4.00 vélisena aikana kulkemalla hiljalleen alueen ja sen ldheisyyden teitd ja metsaalueita
lapi. Selvitys tehtiin suuren pinta-alan vuoksi yleispiirteisena. Selvityksesta vastasi FM biologi Tiina Makela
FCG Finnish Consulting Group Oy:sta.

Havainnointia tehtiin sopivan tyynina ja lampimina ajankohtina, jolloin lampédtila oli vahintaan 8 °C. Tyypilli-
sesti lampda oli kuitenkin reilusti yli kymmenen astetta. Liian viilealld, tuulisella tai sateisella saalla lepakot
eivat saalista aktiivisesti. Liikkumisen aikana detektorin taajuutta vaihdeltiin jatkuvasti, jotta eri aaltopituu-
della dantelevat lajit voidaan havaita ja erottaa toisistaan. Maastoinventoinneissa keskityttiin 1dhinna saalis-
tusalueiden etsimiseen. Havainnoinnissa kaytettiin ultradédnidetektoria (Petterson D 240x), joka muuntaa
korkeat kaikuluotausdanet ihmiskorvin kuultaviksi.
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Selvitysten yhteydessa mahdollisesti I6ydetyt lepakoiden kdyttdmat alueet arvotettiin seuraavien periaattei-
den mukaisesti, jossa luokitusperusteena on kaytetty alueella esiintyvaa lajistoa ja lepakoiden maara (Siivo-
nen 2004):

Luokka I: Lepakoiden lisadntymis- tai levahdyspaikka. Alueen havittaminen tai heikentaminen on Suo-
men luonnonsuojelulaissa kielletty (LSL 78 §).

Luokka Il: Lepakoiden tarkea ruokailualue tai siirtymareitti. Maankaytossa on huomioitava alueen
arvo lepakoille (EUROBATS 1999).

Luokka lll: Muu lepakoiden kayttdama alue. Maankaytossa on mahdollisuuksien mukaan huomioitava
alueen arvo lepakoille.

3.4.2 Liito-oravaselvitys

Liito-oravaselvitys tuulivoimapuiston osalta tehtiin papanakartoitusmenetelmalla ohjeistuksen (Nieminen &
Ahola 2017) mukaisesti. Varsinaisella hankealueella inventointeja tehtiin kahtena maastoty6paivdana touko-
kuussa 2024 (3.5. ja 9.5.). Lajin esiintymista ja lajille soveliaita elinymparistdja tarkastettiin myos muiden
luontoselvityksen yhteydessa. Selvityksesta vastasivat FM biologit Jarkko Peltoniemi ja Toni Eskelin FCG Fin-
nish Consulting Group Oy:sta.

Liito-orava suosii elinymparistonaan iakkaita kuusisekametsia, joissa on sekapuuna sen ravintona kayttamaa
haapaa ja leppaa sekd muita lehtipuita. Lajin esiintyminen selvitettiin papanakartoitusmenetelmalla hanke-
alueen kaikissa lajille mahdollisesti soveltuvissa varttuneissa, lehtipuustoakin sisaltavissa kuusikoissa. Liito-
oravaselvitys kohdennettiin kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella lajin potentiaalisimpiin elinymparis-
toihin. Papanoita etsittiin kattavasti suurikokoisten kuusten ja haapojen sekd muutoin mahdollisten pesapui-
den (kolopuut, risupesadpuut) tyvilta. Lisdksi alueelta etsittiin mahdollisia kolopuita seka risupesia liito-oravan
lisddntymis- ja levahdyspaikkojen toteamiseksi. Potentiaalisista elinymparistoista pyrittiin paikantamaan
kaikki papanapuut, jolloin seka papanapuiden ettd metsan yleisen rakenteen perusteella on mahdollista ra-
jata lajin asuttama metsikko. Esiintyman rajaus tehdaan siina laajuudessa mita liito-orava vahintdan tarvitse
sdilydkseen metsakuviolla pitkalla aikavalilla. Lisdksi huomioidaan puustoiset kulkuyhteydet esiintymalta
muihin suuntiin, etenkin hakealueiden ulkopuolella oleville tiedossa oleville liito-oravan elinalueille.

3.4.3 Viitasammakkoselvitys

Viitasammakon suosimia soidinymparistdja ovat vesistojen ruovikkoiset ja luhtaiset rannat, suolammet ja
kosteikot. Viitasammakkoselvitys tehtiin lajin lisdantymisaikaan, jolloin lisdantymispaikat saadaan rajattua
(Nieminen & Ahola 2017). Maastossa viitasammakon tunnistus tapahtuu pulputtavan soidindanen ja kudun
perusteella. Kutuaikaan viitasammakot ovat ddanessa pitkin paivaa, myos illalla ja yo6lla. Viitasammakkoa in-
ventoitiin ynden maastotydpaivan ajan muiden luontoselvitysten yhteydessa 9.5.2024. Selvityksesta vastasi
FM biologi Toni Eskelin FCG Finnish Consulting Group Oy:sta.
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3.5 Arvokkaat luontokohteet ja niiden arvottaminen

Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo merkittavasti lisda tarkasteltavan alueen
luontoarvoja. Luontokohteita suojellaan tai huomioidaan maankaytdssa luonnon monimuotoisuuden turvaa-
miseksi ja lajien elinymparistojen sailyttamiseksi. Arvokkaat luontokohteet ja alueet arvotetaan lainsaadan-
nollisten perusteiden seka luonnonarvoihin (luontotyypit ja lajien uhanalaisuus) perustuvien kriteerien pe-
rusteella (Taulukko 2).

Luokista ylin arvoluokka 1 tarkoittaa lainsaadannolla turvattuja kohteita, joita ei saa heikentaa tai havittaa.
Muut luokat kuvaavat luontoarvoja, jotka tulee hyvien kaytantéjen mukaan huomioida maankaytén suunnit-
telussa, mutta jotka eivat ole tiukasti lainsdadannolla suojattuja. Yksinkertaisesti todettuna arvoluokkaan 2
sijoitetaan erityisen tarkeat kohteet, joilla on usein valtakunnallistakin merkitysta, esimerkiksi uhanalaisten
lajien ja luontotyyppien merkittdvimmat esiintymat. Vastaavat edustavuudeltaan tai kooltaan vahemman
merkittavat esiintymat sijoitetaan arvoluokkaan 3. Erilaiset usein alueellisesti tarkeat kohteet, kuten alueel-
lisesti uhanalaisten lajien ja luontotyyppien esiintymat, sijoitetaan arvoluokkaan 4. Luokituksessa huomioi-
daan lajiston ja luontotyyppien lisdksi nilden muodostamat kokonaisuudet.

Arvoluokitus pohjautuu seuraavaan jaotukseen (sovellettu Makela ja Salo 2023):

Luokka 1: Lainsaaddnnolla turvatut kohteet

Tahan luokkaan kuuluvat kohteet ovat lainsdadannon maarittamia kohteita. Luokkaan kuulumiseen ei sisally
tapauskohtaista harkintaa. Luokkaan kuuluvat seuraavat alueet ja kohteet:

e Luonnonsuojelualueet
e Natura 2000 -alueet

e Suojeluun varatut alueet (valtakunnallisten suojeluohjelmien vield suojelemattomat kohteet,
joille on tavoitteena perustaa luonnonsuojelualue sekd muut valtiolle luonnonsuojelutarkoituk-
siin hankitut alueet, joille ei ole vield laadittu luonnonsuojelualueen perustamisasetusta)

e Luonnonsuojelulailla suojeltujen luontotyyppien rajatut esiintymat
e Luonnonsuojelulailla tiukasti suojeltujen luontotyyppien esiintymat
e Vesilain suojeltujen luontotyyppien esiintymat

e Luontodirektiivin liitteen IV(a) eldinlajien lisddntymis- ja levahdyspaikat. Yksityiskohtaisessa suun-
nittelussa em. lajien tarkeat kulkuyhteydet ja siirtymareitit (esim. liito-orava, lepakot)

e Luontodirektiivin liitteen IV(b) kasvilajien esiintymispaikat

e Luonnonsuojelulain erityisesti suojeltavien lajien, luontodirektiivin liitteen Il elidlajien ja lintudi-
rektiivin liitteen | lajien ja niitd vastaavien muuttolintujen rajatut esiintymispaikat

e Luonnonsuojelulain 73 &:n suurten petolintujen toistuvasti kdytossa ja selvasti ndhtdvissa olevat
pesapuut

¢ Luonnonmuistomerkit (LSL 95 §) yksityiskohtaisessa suunnittelussa

Luokka 2: Erityisen tarkeat kohteet

Luokan kohteet ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeita. Luokan kriteereja ovat esimer-
kiksi alueen tarkeys ekologisen verkoston kannalta seka luontotyyppien ja lajien uhanalaisuus, hallinnollinen
asema ja esiintymien merkittavyys. Padosa kohteista on aina huomioitavia. Tahan luokkaan kuuluvat mm.
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Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat, ennalta tunnetut ja aiemmissa selvityksissa raja-
tut luontokohteet (mm. valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat tuuli- ja rantakerrostu-
mat, kallioalueet, soidensuojelun taydennysesityksen kohteet, maakunnallisesti tarkeat lintualu-
eet)

Ekologisen verkoston kannalta erittdin tarkeat kohteet

Luontotyyppi- ja lajiesiintymien muodostamat merkittavat kokonaisuudet (erityisesti huomioita-
vien ja silmallapidettavien luontotyyppien ja/tai lajien muodostamat kokonaisuudet)

Uhanalaisten luontotyyppien ja lajien merkittavat esiintymat

Luontodirektiivin liitteen | luontotyyppien merkittavat esiintymat

Lintudirektiivin liitteen | lajien ja niitd vastaavien muuttolintujen erittain tarkeat pesima-, levah-
dys-, ruokailu-, talvehtimis- ja sulkimisalueet, sekd metson ja teeren soidinpaikat
Luonnonsuojelulain erityisesti suojeltavien lajien ja luontodirektiivin liitteen Il lajien rajaamatto-
mat merkittavat esiintymat

Luonnonsuojelulailla suojeltujen luontotyyppien rajaamattomat esiintymat

Luontodirektiivin liitteen 1V(a) lajeista lepakoiden tarkeat saalistusalueet (EUROBATS)

Luokka 3: Monimuotoisuutta turvaavat kohteet

Luokan kohteet ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeita. Luokan kriteereja ovat esimerkiksi alu-
een tarkeys ekologisen verkoston kannalta seka luontotyyppien ja lajien uhanalaisuus, ja esiintymien merkit-
tavyys. Osa luokan 3 kohteista on aina huomioitavia.

Ekologisen verkoston kannalta tarkeat kohteet

Luontotyyppi- ja lajiesiintymien laajemmat yhtenaiset kokonaisuudet (alueet, joilla useita uhan-
alaisten/silmallapidettavien lajien ja/tai luontodirektiivin luontotyyppien kohteita)

Uhanalaisten luontotyyppien ja lajien muut esiintymat

Erityisesti suojeltavien lajien ja luontodirektiivin liitteen Il lajien rajaamattomat, muut kuin mer-
kittavat esiintymat

Paikallisesti arvokkaat, ennalta tunnetut luontokohteet (aiemmin tehdyt luontoselvitykset)

Lintudirektiivin liitteen | lajien ja niita vastaavien muuttolintujen tarkeat pesima-, levahdys-, ruo-
kailu-, talvehtimis- ja sulkimisalueet sekd metson ja teeren soidinpaikat

Luontodirektiivin liitteen Il lajien muut esiintymispaikat
Maakunnalle ominaisten luontotyyppien ja maakunnan vastuulajien esiintymat

Luokka 4: Monimuotoisuutta tukevat kohteet

Luokan kohteilla esiintyy erilaisia monimuotoisuutta tukevia luonnonarvoja. Kohteet ovat usein paikallisesti
tarkeitd, ja niiden huomioimisessa tarvitaan muita luokkia enemman tapauskohtaista soveltamista. Luokan
kohteina voivat olla my0s lajistollisesti arvokkaat uusymparistot. Arvoluokan kohteisiin kuuluvat myds eko-
logisia yhteyksia tukevat kohteet, jotka on huomioitava aina arvottamisessa. Luokan kohteina voivat olla
my0s lajistollisesti arvokkaat uusymparistot. Arvoluokan kohteisiin kuuluvat myds ekologisia yhteyksia tuke-
vat kohteet, jotka on huomioitava aina arvottamisessa.
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e Ekologisia yhteyksia tukevat kohteet (kohteet, joiden sdilyminen varmistaa esimerkiksi kapean
ekologisen yhteyden toimivuuden)

e Silmallapidettavien luontotyyppien ja lajien esiintymat

e Alueellisesti uhanalaisten lajien ja luontotyyppien esiintymat

e Metsdkanalintujen soidinpaikat

e Suomen kansainvalisten vastuuluontotyyppien esiintymat, puutteellisesti tunnettujen luonto-
tyyppien esiintymat

e Lajistollisesti arvokkaat uusymparistot (esim. sorakuopat, voimajohtolinjat, ketomaiset tai niitty-
maiset joutomaat, pientareet, penkereet, kentéat)

e Rauhoitettujen lajien esiintymat

e Riistalajien kdyttamat laidun-, ruokailu- ja lisddntymisalueet seka kulkureitit

e Lajistoltaan poikkeuksellisen monimuotoiset jyrkdnteet tai luonnontilaiset rantaluontotyypit

e Yksittaiset huomionarvoiset, pienipiirteisia luonnonarvoja sisaltavat kohteet (mm. yksittaiset suu-
ret tai vanhat puuyksilot, kuolleet ja lahoavat jareat puut)

Tavanomainen luonto
Niin sanotulla tavanomaisella luonnolla (mm. talousmetsat, metsdojitetut suot) ei katsota olevan erityista

arvoa luonnon monimuotoisuudelle tai ekologisille yhteyksille. Tavanomaisella luonnolla voi olla suunnitte-
lussa erikseen huomioon otettavaa arvoa esimerkiksi virkistysalueena.
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Taulukko 2. Luontokohteiden arvottamisessa erotettavat arvoluokat 1-4 ja niihin kuuluvat kohteet (Mdkeld & Salo
2023). Taulukon luokkien ulkopuolelle jéé niin sanottu tavanomainen luonto.

Aina huomioitavat

= Luonnonsuojelualueet

* Natura 2000 -alueet

* Suojeluun varatut alueet

= | SL:lla suojeltujen luontotyyppienrajatut esiintymat

* LSL:n tiukasti suojeltujen luonto-tyyppien esiintymat

# Vesilain sugjellut luontotyypit

= Luontodirektiivin liitteen IV a lajien lisadantymis- ja levah-
dyspaikat

* Luontodirektiivin liitteen IV b kasvilajien esiintymispaikat

= L SL:n erityisesti suojeltavien lajien rajatut esiintymispaikat

= Luontodirektiivin liitteen Il lajien seka lintudirektiivin liit-

tymispaikat
# | SL 73 § suurten petolintujen toistuvasti kaytéssé ja sel-
vasti ndhtavissa olevat pesapuut

Arvoluokka 2:
Erityisen tarkedt kohteet

Arvoluokka 3:
Monimuotoisuutta turvaavat kohteet

Arvoluokka 4:
Monimuotoisuutta tukevat kohteet

teen | lajien ja niitd vastaavien muuttolintujen rajatut esiin-

Aina huomioitavat

» Valtakunnallisesti arvokkaat luonto-
kohteet®

= Ekologisen verkoston kannalta erittdin
tarkeét kohteet

= Luontotyyppi- ja lajiesiintymien
muodostamat merkittavat
kokonaisuudet®

= Uhanalaisten luontotyyppien
merkittdvat esiintymat

+ Uhanalaisten lajien merkittavat
esiintymat

= Luontodirektiivin liitteen | luonto-
tyyppien merkittavat esiintymat

= Lintudirektiivin liitteen | lajeille ja niitd
vastaaville muuttolinnuille erittdin
térkeét kohteet®

Aina huomioitavat

» Ekologisen verkoston kannalta tarkeat
kohteet

# Luontotyyppi- ja lajiesiintymien
muodostamat muut kokonaisuudet?

Aina huomioitavat
» Ekologisia yhteyksia tukevat kohteet

Lisdksi yleispiirteisessd suunnittelussa huomioitavat

eisessd ittelussa

Lisdksi yleispii

huomioitavat
» Maakunnallisesti arvokkaat luonto-
kohteet®

Lisdksi yleispiirteisessd suunnittelussa

huomiotavat

* Maakunnalle ominaisten luonto-
tyyppien merkittdvat esiintymat

# Maakunnan vastuulajien merkittavat
esiintymat

Lisdksi yleispiirteisessd suunnittelussa
huomiotavat

Lisdksi yksityiskohtaisessa suunnittelussa huomioitavat

= Luontodirektiivin liitteen IV a lajien tarkeat kulkuyhteydet
ja siirtymareitit

® LSL 95 §:n luonnonmuistomerkit

Lisdksi yksityiskohtaisessa suunnitte-

lussa huomioitavat

# LSL:lla suojeltujen luontotyyppien
rajaamattomat esiintymdt

= Luontodirektiivin liitteen Il lajien rajaa-
mattomat merkittavat esiintymispaikat

» Lepakoille tirkeit saalistusalueet®

Lisdksi yksityiskohtaisessa suunnitte-

lussa huomioitavat

« Paikallisesti arvokkaat luontokohteet®

= Uhanalaisten luontotyyppien muut
esiintymat

* Luontodirektiivin liitteen | luonto-
tyyppien muut esiintymat

# Uhanalaisten lajien muut esiintymat

» Lintudirektiivin liitteen | lajeille ja niita
vastaaville muuttolinnuille tarkeat
kohteet®

» Luontodirektiivin liitteen Il lajien muut
esiintymispaikat

Lisdksi yksityiskohtaisessa suunnitte-

lussa huomioitavat

« Silmallapidettavien luontotyyppien ja
lajien esiintymat®

» Alueellisesti uhanalaisten luonto-
tyyppien ja lajien esiintymat®

« Kohteet, joilla esiintyy yksittaisia
huomionarvoisia, pienpiirteisia
luonnonarvoja

» Lajistollisesti arvokkaat uusymparistot

* Muut monimuotoisuutta tukevat
kohteet

* havittamiskiellosta poiketen (LSL 82 § yleispoikkeus) aluetta saa kayttdd maa- ja metsatalouteen tai rakennustoimintaan ja rakennuksia sek3 laitteita tarkoituksensa mukaisesti. Talldin on kuitenkin véltettava

vahingoittamasta tai hdiritsemasta rauhoitettuja eldimia ja kasveja, jos se on mahdollista ilman merkittavia lisdkustannuksia. Yleispoikkeus ei koske teollisen mittakaavan toimintaa.

! ennalta tunnetut, aiemmin tehdyissa selvityksissa rajatut kohteet

? erityisesti huomioitavien ja silmélldpidettivien luontotyyppien ja/tai lajien muodostamat kokonaisuudet

* pesimé-, levihdys-, ruokailu-, talvehtimis- ja sulkimisalueet sekd metson ja teeren soidinpaikat

4 sopimus Euroopan lepakoiden suojelusta (EUROBATS)
® tapauskohtainen asiantuntijatulkinta arvoluokasta

Luontokohteiden arvottaminen

Luontokohteiden arvoluokitus (Makeld & Salo 2023) soveltuu hyvin tarkasteltaessa etenkin kasvillisuutta ja
luontotyyppeja sekd eldimiston osalta lainsaadannolld suojattuja kohteita, kuten luontodirektiivin liitteen
IV(a) eldinlajien lisddntymis- ja levahdyspaikkoja. Kdytannossa se ei sovellu yhta hyvin linnustollisten arvojen
kuvaamiseen. Linnut liikkuvat lajista riippuen laajasti eri elinymparistoissa, eika yksittdisten uhanalaisten,
usein myos talousmetsissa esiintyvien lajien perusteella voida rajata suunnittelussa huomioitavia luontokoh-
teita arvokkaiden luontotyyppien rajaamisen tapaan. Niinpa linnustollisesti arvokkaina kohteina arvotettiin
erikseen vain luonnonsuojelulain mukaiset rauhoitettujen lintujen merkityt pesdpuut tai suurten petolintujen
pesapuut (LSL 73 §), metsakanalintujen soidinpaikat, kaikista laajimmat ja merkittavimmat pesimaélinnustol-
taan arvokkaat kohteet sekd muuttolintujen kannalta tarkeimmat levahdys- ja ruokailualueet. Muut linnus-
tolliset arvot huomioitiin samanaikaisesti luontotyyppien ja kasvillisuuden perusteella rajattujen luontokoh-
teiden arvottamisessa.
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Lopullista arvottamista varten eri perustein arvotettuja luontokohteita tarkastellaan yhdessa. Kohde, jolla on
useita luonnonarvoja, on arvokkaampi kuin kohde, jolla on vain yhdenlaisia arvoja, vaikka yksindan nama
kaikki luonnonarvot olisivatkin samanarvoisia. Samoin ldhella toisiaan sijaitsevat, erikseen arvotetut luonto-
kohteet voidaan tulkita kokonaisuudeksi, jonka arvo on suurempi kuin yhdenkaan yksittaisen kohteen. Koh-
teen asema luonnon ydinalueena tai ekologisena yhteytena voi myds nostaa sen arvoa.

3.6 Lajien ja luontotyyppien uhanalaisuusluokitus

Lajien uhanalaisuusluokitus perustuu vuonna 2019 paivitettyyn uhanalaisuusarviointiin (Hyvarinen ym.
(toim.) 2019). Uhanalaisia ovat darimmaisen uhanalaiset (CR), erittdin uhanalaiset (EN) ja vaarantuneet (VU)
lajit. Silmallapidettavat (NT) lajit eivat ole uhanalaisia lajeja.

Suomen luontotyyppien uhanalaisuusluokitus pohjautuu Suomen luontotyyppien uusimpaan uhanalaisarvi-
ointiin (Kontula & Raunio 2018). Uhanalaisten luontotyyppien arvioinnissa kadytetyt uhanalaisluokat vastaa-
vat paapiirteissdan lajien uhanalaisuustarkastelussa kdytettyd luokittelua. Uhanalaisia ovat darimmaisen
uhanalaiset (CR), erittdin uhanalaiset (EN) ja vaarantuneet (VU) luontotyypit. Lisaksi luokittelussa on esitetty
silmallapidettavat (NT) luontotyypit. Uhanalaisuusluokka on selvityksessa esitetty koko Suomen ja Etel3d-Suo-
men osalta.

4 KASVILLISUUS JA LUONTOTYYPIT

4.1 Yleiskuvaus

Hankealue sijoittuu kasvillisuusvyohykkeiden alajaossa eteldboreaaliseen Lounaismaa ja Pohjanmaan ran-
nikko -vyéhykkeeseen (2a). Suokasvillisuuden osalta hankealue sijoittuu Kilpikeitaiden eli konsentristen ker-
mikeitaiden ja alajaossa Eteld-Suomen kilpikeitaiden alueelle (1b).

Alueella vuorottelevat suoalueet seka niiden valissa kivenndismaan metsat. Soista valtaosa on ojitettu. Seka
ojitetut suot ettd kivenndismaan metsat ovat hoidettua luontoarvoltaan vahaista tasaikdista talousmetsaa.
Maaston korkeus vaihtelee tasaisilta soilta pienille maennyppyléille ja muutamille kallioille. Hankealue sijoit-
tuu korkeustasolle +76...+113 (N2000). Aluetta halkoo itd-lansisuuntainen voimalinja. Yleisimmat kasvupaik-
katyypit ovat tuoreita ja kuivahkoja kankaita. Lehtomaisia kankaita ja karukkokankaita esiintyy paikoitellen
pienialaisina kohteina (Kuva 4). Puusto alueella on padosin nuorta ja varttuneita metsadkuvioita esiintyy pie-
nialaisesti (Kuva 5).
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’Tifj Kérmekallio hankealue
i O VE1 voimalat (7)
5 %X VE2 voimalat (5)
Kasvupaikkatyypit ;
'i . [l Lehto (tai vastaava suo = tvs)
[ Lehtomainen kangas (tvs)
 [_] Tuore kangas (tvs)
F?J [ Kuivahko kangas (tvs)
:: [ Kuiva kangas
|/ I Karukko kangas (tvs)
. I Kalliomaat ja hietikot
Y iy -

Kuva 4. Kasvupaikkatyypit metsévara-aineiston mukaan (Metsdkeskus 2021).
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Kuva 5. Puuston iké (Luonnonvarakeskus 2021).

Metsa- ja suoalueille sijoittuu runsaasti kaivettuja kuivatusojia. Alueella ei esiinny luonnontilaisia tai sen kal-
taisia, vesilain (587/2011) 2.11 §:n mukaisia pienvesia, kuten noroja tai lahteita.

Hankealueella on runsas metsdautotieverkosto. Rakennettua ymparist6d on Vuohijoen kaatopaikan yhtey-
dessa.

4.1.1 Metsat ja ojitetut suot

Kivenndismaan metsat ovat pddosin mustikkatyypin (MT) tuoretta tai puolukkatyypin (VT) kuivahkoa kan-
gasta. Kdenkaali-mustikkatyypin (OMT) lehtomaisen kankaan laikkuja esiintyy paikoitellen. Puusto koostuu
Iahes poikkeuksetta tasaikdisistd metsdtalouskaytdssa olevista metsikkdkuvioista. Alueen maapera on paa-
asiassa hiekkamoreenia. Kallioalueiden metsat ovat karuja ja muistuttavat ravinteisuudeltaan kanervatyypin
(CT) kuivia kankaita ja jakalatyypin (CIT) karukkokankaita. Alueella yleiset turvekankaat ovat vastaavasti
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paaosin mustikkaturvekangasta (Mtgk I) mutta myos karumpaa puolukka- (Ptkg 1) ja varputurvekangasta
(Vatkg 1) esiintyy.

Metsat ovat paaosin nuorta tai varttunutta 40-80-vuotiasta kasvatusmetsaa, joka on intensiivisessd metsa-
talouskaytodssa. Uudistuskypsda metsad on melko paljon kuten myos hakkuuaukkoja ja taimikoita. Vanhoja
metsakuvioita hankealueella ei ole. Alueen paapuulajit ovat manty ja kuusi, joista kuusi suosii hieman kos-
teampia ja ravinteisempi paikkoja, kun taas mantya on eniten karummilla kasvupaikoilla, my6s vaharavintei-
silla kallioilla. Lisaksi alueella on lehtipuita kuten koivua ja haapaa etenkin taimikoissa. Lahopuuaste alueella
on paasadantoisesti alhainen.

Kuva 6. Pervonkallion kalliometsd.

4.1.2 Suot

Hankealueen suot on pitkalti ojitettu ja metsatalouskaytdssa. Muutamat ojittamattomat suot ovat padosin
karuja rameita. Kivenndismaan metsissa on lisdksi soistumia. Iso-Yyri hankealueen koillisreunassa on ainoa
suurempi ojittamaton suokokonaisuus alueella. Sen pohjoisosa on luonnonsuojelualuetta. Eteldosassa sijait-
see kaksi pientd luonnonsuojelualuetta. Niiden valissa sijaitsee soidensuojelun tdydennysehdotusalue. N&i-
den alueiden ulkopuolelle jaa luonnontilaista suota, jotka tdydentavat suojelualueet yhtendiseksi kokonai-
suudeksi. Molemmat alueet sisdltavat seka puuttomia ettd puustoisia suotyyppeja, pohjoisella alueella muun
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muassa isovarpu- (IVR) ja tupasvillarametta (TR). Kokonaisuudessaan Iso-Yyrin vallitsevat luontotyypit ovat
isovarpurametta (IVR) ja lyhytkorsinevaa (LkN). Kohde voidaan laajempana kokonaisuutena maaritelld kei-
dasrameeksi (KeR).

Latonevalla ja Teerinevalla on ojitettujen osien lisdksi hieman laajempi ojittamaton osuus, joskin niidenkin
reunoja kiertavat ojat, joilla on kuivattavaa vaikutusta myos naihin osuuksiin. Parhaiten luonnontilaisena on
sailynyt Teerinevan keskiosissa oleva ojittamaton osuus, joka vahdpuustoisena poikkeaa alueen ojitetuista
soista.

Kuva 7. Teerineva (vas), tdydennysehdotuskohde (oik).
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Kuva 8. Iso-Yyri. Yhdistelmdtyyppid keidasrdme (KeR), jonka rdmepinnat tyypiltdédn rahka- ja/tai isovarpurdmettd
(RaR/IVR). Nevapintaa hallitsevat oligotrofiset lajit ja paikoitellen nevapinnoilla esiintyy védhdisissé mddrin ruoppai-
suutta riippuen paikallisista pintavesiolosuhteista.

4.1.3 Vesist6t ja pienvedet

Hankealue sijoittuu Kokemé&enjoen vesistoalueelle (35). Uuden valuma-aluejaon 4. jaossa hankealue sijoittuu
seuraaville valuma-alueille: FI11-35.01.175, FI1-35.01.066, FI1-35.01.071, FI1-35.01.085 ja FI1-35.01.159. Han-
kealueelle sijoittuu yksi lampi ja useita pienempia virtavesia. Hankealueelle ei sijoitu jarvia. Hankealueen
pohjoisosassa sijaitsee Kekonevanoja, joka laskee Kaytyrinojaan ja edelleen noin viiden kilometrin etdisyy-
dellad hankealueesta Mouhijokeen. Mouhijoen ekologinen tila on tyydyttava. Hankealueen lansiosassa sijait-
see Myllyoja ja kaakkoisosassa Koluoja.

Metsa- ja suoalueille sijoittuu runsaasti kaivettuja kuivatusojia, mutta luonnontilaisia puroja ei ole. Korkea-
kallion itdpuolella sijaitsee kaivettu noin 0,2 hehtaarin laajuinen vesiallas, jonka vesi on sameaa. Alueella ei
esiinny luonnontilaisia tai sen kaltaisia, vesilain (587/2011) 10 §:n mukaisia pienvesia, kuten noroja tai lah-
teita.
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4.1.4 Rakentamisalueiden luontoarvot

Karmekallion hankkeessa suunnitellut voimalapaikat sijoittuvat tavanomaiseen kangasmetsdaan metsatalou-
den muokkaamille alueille. Suunnitellut voimalapaikat ja suurimmaksi osaksi myos uusi huoltotiesto sijoittu-
vat kivenndismaalle tai ojitetuille turvekankaille, puustoltaan varttuviin tai nuoriin kasvatusmetsiin seka tai-
mikoille. Yleisimmat voimalapaikkojen kasvupaikkatyypit ovat tuoreet kankaat ja kuivahkot kankaat. Hanke-
alueelle sijoittuvien metsakuvioiden nykytila on monin paikoin hyvin reunavaikutteista ja avointa paatehak-
kuiden seka puuston nuoren idn vuoksi. Alla olevassa taulukossa on esitetty voimalapaikkojen kasvillisuus ja
luontotyypit (Taulukko 3).

Taulukko 3. Taulukossa on esitetty voimalapaikkanumerointi, kuvaus voimalapaikan luonnonoloista, luontotyypistd
(Kontula & Raunio 2018, Eurola ym. 2015) ja arvoluokka LUOPAS-oppaan mukaan (Mdkeld & Salo 2023). Uhanalaisuus-
luokka: Adrimmdisen uhanalainen (CR), Erittdin uhanalainen (EN), Vaarantunut (VU), silmdlldpidettédvét (NT), sdilyvét
(LC) ja puutteellisesti tunnetut (DD). Mikdli luontotyyppi ei ole luontaisesti muodostunut vaan metsétalouskdytdssd, on
tdmd tdsmennetty taulukkoon. Arvoluokat: 1) Lainsddddnnélld turvatut kohteet, 2) Erityisen tdrkedt kohteet, 3) Moni-
muotoisuutta turvaavat kohteet, 4) Monimuotoisuutta tukevat kohteet ja -) ei arvoluokkaa. Uhanalaisten luontotyyp-
pien osalta ensimmdisend ilmoitettu uhanalaisuusluokka kuvaa alueellista uhanalaisuutta ja toinen koko Suomen.

Voimala- Kuvaus Luontotyypit Arvoluokka

paikka
1 Hakkuualue. Puustoltaan kuusien, mantyjen ja koivujen muo- | - -
dostamaa nuorta taimikkoa. Kenttdkerrosta valtavat varvuista

puolukka ja ruohoista ja heinistd maitohorsma, suolaheinat ja
villakot. Pohjakerros seindasammalmattoa. Yleisilmeeltdan kan-
toja, kivia ja kuivuneita risukasoja.

Alue kallion jyrkanteen alapuolella. Ymparilla Korkeakallion kal-
liot. Puusto valtaosin varttunutta kuusta ja mantya. Nuoria koi-
vun taimia 16ytyy myds. Kenttdkerroksessa varvuista puolukkaa
ja mustikkaa. Lahempaa kallion rinnetta Ioytyy kanervaa ja po-
ronjakalalaikkuja. Poispain rinteestda mentdessa ruohot ja heinat
yleistyvat. Pohjakerrosta valtaa seina- ja sulkasammal, myos kar-
hunsammalia l6ytyy. Noin sadan metrin sateelld voimalapai-
kasta esiintyy mustikkatyypin (MT) tuoretta kangasta ja puoluk-
katyypin (VT) kuivahkoa kangasta.

Nuoret tuoreet kan-
kaat (metsatalous-
kaytossa), nuoret
kuivahkot kankaat
(metsatalouskay-
tossa)

Alue metsatien reunassa. Puusto varttunutta kuusta, mantya ja
koivua, seka niiden taimia. Kenttdkerros koostuu puolukasta,
my0s mustikkaa [0ytyy. Lisdksi metsdalvejuurta, kortetta, pajuja
ja nuokkutalvikkia. Pohjakerros seindsammalta, myos karhun-
sammalia. Mustikkatyypin (MT) tuore kangas.

Nuoret tuoreet kan-
kaat (metsatalous-
kaytossa), varttu-
neet havupuuvaltai-
set tuoreet kankaat
(metsatalouskay-
tossd)

Alue puustoltaan varttunutta kuusta, myés muutamia varttu-
neita mantyja. Alueella tehty harvennuksia ja maassa kaatuneita
puita ja risukasoja. Kenttakerroksessa pihlajan ja koivun taimia.
Puolukkaa ja mustikkaa loytyy sielta taalta. Heinia tupsuina ja
maitohorsmaa, sekd muutamia oravanmarjoja. Pohjakerrosta
valtaa seina- ja kerrossammal. Mustikkatyypin (MT) tuore kan-
gas.

Nuoret tuoreet kan-
kaat (metsatalous-
kdytossa), varttu-
neet havupuuvaltai-
set tuoreet kankaat
(metsatalouskay-
toOssd)
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Voimala- Kuvaus Luontotyypit Arvoluokka
[ENE]
5 Alue matalalla kalliolla. Kalliota ympardivat varttuneet mannyt, | Karukkokankaat -

my0s koivuja ja kuusia I6ytyy. Kalliolla ménnyn taimia. Kenttad- | (metsatalouskay-
kerroksessa ldhinna kanervaa. Harvakseltaan vdhan puolukkaa. | t&ssa)
Pohjakerros koostuu poronjakalista, hirvenjakalista ja torvijaka-
lista. Jakalatyypin (CIT) karukkokangasta.

6 Alue pienelld hakatulla ojitetulla suomaisella alueella. Varttu- | - -
neet mannyt ja koivut ymparoivat aluetta. Pensaskerroksessa
koivun ja kuusen taimia sekd vadelmaa. Kenttdkerrosta valtaa
rehevat heindt, maitohorsmat ja kortteet. Yleisilmeessa alueella
isoja kantoja ja keskelld kulkeva oja.

7 Alue Kupulanvuoren laheisyydessa metsatien reunassa. Puustol- | Nuoret tuoreet kan- -
taan suurimmaksi osin nuorta ja varttunutta mantya, lisdksi | kaat (metsatalous-
muutamia kuusia. Pensaskerroksessa pihlajan, kuusen ja koivun | kdytossa)

taimia. Kenttdkerroksessa valtalajeina mustikka ja puolukka.
Metsatahti esiintyy paikoitellen. Pohjakerroksessa seindsammal
valtalajina, myos kerros- ja karhunsammalta I6ytyy. Mustikka-
tyypin (MT) tuore kangas.

4.1.5 Arvokohteet

Arvokkaat luontokohteet

Luontoselvityksessa rajatut ja tiedossa olleet arvokkaat luontokohteet perusteluineen on esitetty tarkemmin
taulukossa (Taulukko 5). Niiden sijainnit on esitetty kuvassa (Kuva 9). Luontokohteissa esiintyvat huomionar-
voiset luontotyypit ja niiden uhanalaisuudet (Kontula & Raunio, 2018) on koottu taulukkoon (Taulukko 4).
Hankealueen arvokkaat luontokohteet on kartoitettu kesdan 2022 maastoselvitysten aikana ja arvotettu luon-
totyyppien uhanalaisuuden ja luonnontilaisuuden mukaan.

Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo merkittavasti lisda tarkasteltavan alueen
luontoarvoja. Tadssa selvityksessa luontokohteiden arvottamisessa on sovellettu Ymparistéministerion ja Suo-
men Ymparistokeskuksen laatiman oppaan ohjeistusta, jossa esitetddn maankaytdn suunnittelulle suosituk-
set hyviksi kdytannoiksi luontoarvojen huomioimisesta (Makeld & Salo 2023). Arvoluokittelua on esitelty tar-
kemmin menetelmakuvauksessa (luku 3.5). Arvokkaiksi luontokohteiksi luetaan kohteet, joiden olemassaolo
merkittavasti lisaa tarkasteltavan alueen luontoarvoja ja sailyttda luonnon monimuotoisuutta. Niilld esiintyy
joko lainsaadannolla maariteltyja arvokkaita lajeja tai luontotyyppeja, tai uhanalaisia lajeja tai luontotyyp-
peja. Valtakunnallisesti arvokkaimmat luontotyypit on lueteltu luonnonsuojelulaissa (LSL 64 § ja 65 §). Vesi-
laissa on luonnontilaisten pienvesien (mm. ldhteet, norot ja alle hehtaarin kokoiset lammet) muuttamiskielto
(2 luku 11 § ja 3 luku 2 §). Lainsaddannolla suojattuja ovat myos erityisesti suojeltavien eliélajien (LSL 77 §)
esiintymat ja luontodirektiivin liitteen IV(b) kasvilajien esiintymat (LSL 78 §).

Lisdksi uhanalaisia luontotyyppeja suojellaan tai huomioidaan maankaytdssa luonnon monimuotoisuuden
turvaamiseksi ja lajien elinymparistojen sailyttamiseksi. Arvokkaalla luontotyypilla esiintyy usein my6s uhan-
alaista tai muutoin huomionarvoista elidlajistoa. Uhanalaisia luontotyyppeja ei ole lakisdateisesti turvattu,
mutta ne ovat yleensd hyva arvokkaan luontokohteen indikaattori. Usein uhanalaiseksi luokiteltu luonto-
tyyppi on huomioitu arvokkaaksi myds muutoin, esimerkiksi luonnonsuojelulaissa tai metsalaissa.
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Hankealueen luontoarvot liittyvat ojittamattomiin soihin seka vahapuustoisiin kallioihin. Ojittamattomat,
pinta-alaltaan laajat, luontotyypeiltddn monimuotoiset suoluontokokonaisuudet muodostavat luonnon mo-
nimuotoisuutta turvaavia kohteita, joiden arvoa lisddvat uhanalaisten luontotyyppien ja huomionarvoisen
linnuston esiintyminen. Hankealueelta ei todettu luonnonsuojelulain mukaisia suojeltuja luontotyyppeja (LSL
64 § ja 65 §) eika vesilain suojeltuja luontotyyppeja (lahteet, norot ja alle hehtaarin kokoiset lammet (VL 2
luku 11 §), jotka ovat lainsaadannolla turvattuja kohteita.

Hankealueelta rajatiin kahdeksan arvokasta luontokohdetta (Kuva 9 ja Taulukko 5). Kohteet on rajattu arvok-
kaiksi luontokohteiksi maastotarkastelun perusteella.

Hankealueelle ei sijoitu metsatalouden Kemera-ymparistotukikohteita. Alueen koillisosassa Iso-Yyrin alueella
on yksityisia luonnonsuojelualueita, valtion suojelualueiksi perustettavia tai METSO-kohteeksi hankittuja alu-
eita, seka soidensuojelun tdydennysehdotusohjelman kohteita, jotka yhdessa kattavat koko suokokonaisuu-
den (Kuva 9). Hankealueella sijaitsee nelja metsalain (1093/1996) 10 §:n mukaista kohdetta, jotka ovat viha-
puustoisia kallioalueita (Kuva 9). Metsélakikohteet on sisallytetty arvokkaiden luontokohteiden rajauksiin.

Hankealueen koillisosassa sijaitseva Iso-Yyri on padosin ojittamaton suo. Se on kokonaisuudessaan rajattu
kasvillisuuden arvokohteeksi, joka koostuu eri arvoluokkaan kuuluvista osa-alueista. Lisdksi hankealueella on
kolme muuta kasvillisuuden ja luontotyyppien perusteella rajattua arvokohdetta.

Taulukko 4. Hankelaueen luontokohteilla esiintyvét luontotyypit ja niiden uhanalaisuudet (Kontula & Raunio, 2018).
Uhanalaisuustarkastelun yhteydessé ensiksi mainittu status koskee Eteld-Suomea ja jélkimmdinen koko maata. DD =
puutteellisesti tunnettu, LC = sdilyvd, NT = silmdlldpidettdvd, VU = vaarantunut, EN = erittédin uhanalainen, CR = édrim-
mdisen uhanalainen.

Luontotyypit Uhanalaisuus (Eteld-Suomi
/ koko maa)

Aitokorvet EN/EN
Kangaskorvet CR/EN
Kangasrameet EN/VU
Karukkokankaat EN/EN
Keidasrameet NT/LC
Lyhytkorsirameet VU/NT
Nuoret ja varttuneet kuivahkot kankaat EN/EN
Nuoret tuoreet kankaat VU/VU
Rahkariameet LC/LC
Tupasvillarameet VU/NT
Varttuneet havupuuvaltaiset tuoreet kankaat VU/NT
Varttuneet kuivat kankaat VU/VU
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Kuva 9. Arvokkaat luontokohteet Kdrmekallion hankealueella (1-8).

Taulukko 5. Hankealueen arvokkaiden luontokohteiden kuvaukset, luontotyypit uhanalaisuuksineen Eteld-Suo-
messa (Kontula & Rainio 2018, Eurola ym. 2015) ja arvoluokat. Uhanalaisuusluokka: Adrimmdisen uhanalai-
nen (CR), Erittéin uhanalainen (EN), Vaarantunut (VU), silmdlldpidettévdt (NT) ja sdilyvdt (LC). Arvoluokat: 1)
Lainsddddnndlla turvatut kohteet, 2) Erityisen tdrkedt kohteet, 3) Monimuotoisuutta turvaavat kohteet ja 4)
Monimuotoisuutta tukevat kohteet. Uhanalaisten luontotyyppien osalta ensimmdisend ilmoitettu uhanalai-
suusluokka kuvaa alueellista uhanalaisuutta ja toinen koko Suomen.

Kuvaus Luontotyypit

1 Teerineva

Teerineva on laidoiltaan laajasti ojitettu
suo, jonka keskiosissa ojitusten vaikutus
on lievempda. Reunaosissa ojitusten
myo6ta luontotyyppi kuvastaa varputurve-
kangasta.  Keskiosissa kangasrametta

Kangasrame (EN/VU). Reu- 4
naosissa varputurvekan-
gasta (Vatkg I).
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Luontotyypit
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Arvo-
luokka

(KgR), tarkemmin ottaen varpukangasra-
mettd. Kangasrameen edustavuus kohta-
lainen.

2 Iso-Yyri, pohjoinen Mm. tupasvillaramettd (TR), rahkard- | Tupasvillarameet (VU/NT) 1
meitd (RR), lyhytkorsirameita (LkR) ja yh- | rahkarameet (LC/LC), ly-
distelmatyyppia keidasrame (KeR). Osa | hytkorsirameet (VU/NT)
Yyrinsuon vyksityistd luonnonsuojelualu- | keidasrameet (NT/LC),
etta. Paikoitellen kangasmetsien ja soi- | kangaskorvet (CR/EN) ja ai-
den vaihettumisvyohykkeessd korpi- | tokorvet (EN/EN)
suutta ja korpiluontotyyppeja.

3 Iso-Yyri, lantinen Suo osa yhdistelmatyyppia keidasrame | Keidasrameet (NT/LC), 1
(KeR). Lansiosissa rajausta esiintyy met- | nuoret ja varttuneet kui-
satalouden kéasittelemaa valtaosin kui- | vahkot kankaat (EN/EN).
vahkoa ja kuivaa kangasta seka pienialai- | Nuoret tuoreet kankaat
sia tuoreita kankaita. Osa YSA-aluetta. (VU/VU) ja varttuneet ha-

vupuuvaltaiset tuoreet
kankaat (VU/NT)

4 Pervonkallio Yleisiimeeltdan kalliostoa, jossa valta- | Varttuneet kuivat kankaat 1
puuna kasvaa varttuneet mannyt. Kent- | (VU/VU) ja karukkokan-
takerrosta vallitsee kanerva. Pohjakerros | kaat (EN/EN)
jakalavaltaista. Metsalain 10 §:n mukai-
nen kohde

5 Korkeakallio Yleisiimeeltdan kallioista, jossa valta- | Varttuneet kuivat kankaat 4
puuna kasvavat varttuneet mannyt. Ra- | (VU/VU) ja karukkokan-
jauksesta lanteen esiintyy metsdlain 10 | kaat (EN/EN)

§:n mukainen kohde.

6 Iso-Yyri, eteldinen Osa Yyrinsuon suokokonaisuutta. Yksityi- | Keidasrameet (NT/LC) 1
nen luonnonsuojelualue seka soidensuo-
jelun tdydennysehdotuskohde.

7 Iso-Yyri, keskiosat Keidasrametta (KeR). Soidensuojelun tdy- | Keidasrameet (NT/LC) 1
dennysehdotuskohde seka osa Ala-Knaa-
pin suon yksityista luonnonsuojelualu-
etta.

8 Iso-Yyri, itdinen Soidensuojelun taydennysehdotus- | Keidasrameet (NT/LC) 2
kohde.

4.1.6 Uhanalainen ja alueellisesti merkittava kasvilajisto

Karmekallion hankealueelta ei ollut aiempia havaintotietoja luontodirektiivin liitteen 1V(b), uhanlaisten tai
silmallapidettavien kasvilajien esiintymistd (Suomen lajitietokeskus 2022, 2024). Maastoselvityksissdkaan ei
havaittu edellda mainittujen huomionarvoisten kasvilajien esiintymia. Karmekallion hankealueen lajistolliset
arvot ovat kokonaisuudessaan vahaiset. Alueen soiden hydrologia on muuttunutta poislukien Teerinevan
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keskiosat ja kivennaismaan talousmetséat ovat puustoltaan pdaosin nuoria tai varttuneita. Huomionarvoisen
lajiston kannalta merkittavimpia kohteita ovat luonnontilaiset suot.

5 LINNUSTO

5.1 Pesimalinnusto

Karmekallion tuulivoimapuiston hankealue on voimakkaiden metsataloustoimien muuttamaa havumetsaalu-
etta ja ojitettua turvekangasta. Hankealueen luoteisosassa on myds muutamia peltolohkoja ja hankealueen
pohjoisosaan rajautuu ojittamaton Iso-Yyrin avosuoalue. Hankealueella on jonkin verran kalliometsia ja poh-
joisosassa on muutama suurempi hakkuuaukea. Muuten metsat ovat hyvin tavanomaisia metsatalouskay-
tossa olevia eri-ikdisia kasvatusmetsia seka ojitettuja turvekankaita. Alueella on jonkun verran myos idkkaam-
pia metsdkuvioita. Hankealueella ei ole vesistdja. Kaiken kaikkiaan Karmekallion hankealueen pesimalinnus-
ton selvityksissa (pesima-, kana-, pollo- ja paivapetolintuselvitykset) havaittiin yhteensa 43 lintulajia.

Karmekallion selvitysalueella havaittiin pesimdaikana 2022 pistelaskennoissa yhteensa 28 lintulajia (Taulukko
6), joista kaytettavien pesimdvarmuusindeksien mukaan varmasti pesivaksi tulkittiin kaksi lajia, todennakoi-
sesti pesivaksi 17 lajia, muiden kymmenen lajin ollessa mahdollisesti pesivia. Mahdollisesti pesivien lajien on
tdssa yhteydessa myos tulkittu kuuluvan hankealueen linnustoon, silld monien lajien pesinnan varmistami-
nen on usein tyolasta. Hankealueen lajisto on kokonaisuudessaan melko tavanomaista sisaltden useita eri
lajiryhmia, vaikkakin useiden lajien osalta parimaéarat ovat varsin pienia. Elinymparistén mukaan luokiteltuina
24 lajia (85,7 %) on metsélajeja ja yksi (3,6 %) suolajeja. Metsalajeista 10 lajia (41,6 %) on metsan yleislajeja,
10 lajia (41,6 %) havumetsalajeja, kaksi lajia (8,3 %) vanhan metsan lajeja ja kaksi lajia (8,3 %) lehtimetsan
lajeja. Avomaa-, kulttuuri- ja puoliavointen maiden lajeja on kolme (10,7 %) (lajien luokittelu: Vdisanen ym.
1998). Pesimdaikana havaitut lajit on esitetty liitteessd 1. Huomionarvoiset lajit on kasitelty tarkemmin
omassa kappaleessaan.

Pistelaskennoilla saatiin hyva ndkemys alueen metsien linnustosta. Valtaosa lajeista on varpuslintuja. Ei-var-
puslintujen joukossa olivat teeri, kurki, sepelkyyhky, kdki ja huuhkaja. Teeria esiintyi Iahinnd hankealueen
pohjoispuoliskon laskentapisteitd ymparoivilla alueilla, joissa sijaitsee talousmetsan lisdksi hakkuualueita ja
rameitd. Kaki kuului useimmilla laskentapisteilld. Kosteikkoa ja suota elinymparisténdan kdyttavia lajeja han-
kealueella ei havaittu, kyseisten elinymparistdjen puutteen vuoksi. Kurki kuultiin hankealueen eteld-lounais-
osassa, jossa hankealueen ulkopuolelle sijoittuu avoimempaa maastoa kuten peltoja. Pistelaskentojen perus-
teella alueella pesivin maalinnuston tiheys on alhainen; vain noin 106 paria/km?. Tiheysarvot ovat selvisti
Pirkanmaalla vallitsevia keskimé&araisia linnuston keskiarvoja alhaisempia (Vaisanen ym. 1998). Teeren tihey-
det saattavat olla hieman vaaristyneits, silla lajien dani kantautuu kauas ja on mahdollista, ettd samat yksilot
on otettu huomioon useammalla pisteelld, vaikka tata pyrittiinkin tietoisesti valttamaan.

Taulukko 6. Kdrmekallion pistelaskennoissa havaitut lintulgjit. N = havaintokerrat; Tiheys = paria / km?; Dominanssi =
osuus pareista; Yleisyys = osuus laskentapisteistd: Pvi = pesimdvarmuusindeksit: H = havaittu, ei pesi alueella; M = mah-
dollisesti pesii alueella; T = todenndkdisesti pesii alueella; V = varmasti pesii alueella (Valkama ym., 2011).

Teeri 10,67 10 % 54,5 % T Metsan yleislajit
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(Tetrao tetrix)

Kurki

(Grus grus)
Sepelkyyhky
(Columba palumbus)
Kaki

(Cuculus canorus)
Huuhkaja

(Bubo bubo)
Metsakirvinen
(Anthus trivialis)
Peukaloinen
(Troglodytes troglodytes)
Punarinta

(Erithacus rubecula)
Mustarastas

(Turdus merula)
Laulurastas

(Turdus philomelos)
Punakylkirastas
(Turdus iliacus)
Kulorastas

(Turdus viscivorus)
Pensaskerttu

(Sylvia communis)
Tiltaltti
(Phylloscopus collybita)
Pajulintu
(Phylloscopus trochilus)
Harmaasieppo
(Muscicapa striata)
Kirjosieppo

(Ficedula hypoleuca)
Toyhtotiainen

(Parus cristatus)
Talitiainen

(Parus major)
Puukiipija

(Certhia familiaris)
Narhi

(Garrulus glandarius)
Varis

(Corvus corone)
Peippo

(Fringilla coelebs)
Vihervarpunen
(Carduelis spinus)
Urpiainen

(Carduelis flammea)
Pikkukapylintu

0,05

1,73

0,15

0,00

4,24

2,17

7,23

0,86

1,62

0,78

2,40

1,11

1,31

8,40

11,00

1,42

4,61

9,22

16,21

1,77

0,19

8,83

2,65

0,92

0,50
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9,1%

81,8%

72,7 %

9,1%

72,7 %

9,1%

45,5 %

9,1%

36,4 %

9,1%

36,4 %

9,1%

18,2 %

81,8 %

18,2 %

9,1%

9,1%

27,3%

9,1%

9,1%

9,1%

81,8%

36,4 %

18,2 %

18,2 %

Suot

Pellot ja rakennettu maa
Metsan yleislajit
Havumetsat

Metsan yleislajit
Lehtimetsat
Havumetsat
Lehtimetsat
Havumetsét

Metsan yleislajit
Vanhat metsat
Pensaikot ja puoliavoi-
met maat

Havumetsat

Metsan yleislajit
Metsan yleislajit
Metsan yleislajit
Havumetsat

Metsan yleislajit
Vanhat metsat
Havumetsat

Pellot ja rakennettu maa
Metsan yleislajit
Havumetsat

Metsan yleislajit

Havumetsat
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Isoképylintu ' 4 5,56 50 27.3% Havumetsat

(Loxia pytyopsittacus)

Punatulkku Havumetséat
0, 0,

(Pyrrhula pyrrhula) 1 1,25 1% 1%

Havaittu parimaara 103 106,85 100 %

Havaittu lajimaara 28

Taulukko 7. Kartoituslaskennoissa havaitut lintulajit. N = havaintokerrat.

Teeri

Metsan yleislajit

(Tetrao tetrix) 8
Toyhtodtiainen Havumetsat
. 13
(Parus cristatus)
HomaGtiainen 8 Metsan yleislajit
(Poecile montanus)
Peukaloinen 3 Lehtimetsat
(Troglodytes troglodytes)
Metso (Tetrao urogallus) 1 Vanhat metsat
Huuhkaja (Bubo bubo) 1 Havumetsat
Palokarki 1 Vanhat metsat
(Dryocopus martius)
Narhi (Garrulus glandarius) 1 Havumetséat
Metséaviklo Metséaviklo
. 1
(Tringa ochropus)
Lehtokurppa Lehtimetsat
. 1
(Scolopax rusticola)
Puukiipija 3 Vanhat metsat
(Certhia familiaris)
Yht. 44
Havaittu lajimaara 11
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Kuva 10. Kartoituslaskentatulokset.

Hankealueen metsissa esiintyva varpuslintulajisto koostuu pdaasiassa alueellisesti tavanomaisesta lajistosta:
metsan yleislajeista ja havumetsélajeista. Metsien runsaslukuisimmat pesimalajit ovat pistelaskentojen mu-
kaan: puukiipija, harmaasieppo ja talitiainen. Muita runsaina esiintyvia lajeja ovat peippo, pajulintu ja puna-
rinta. Nama kuusi lajia muodostivat yli puolet pistelaskennassa havaituista hankealueen lintupareista. Huo-
mionarvoisista lajeista mainittavia ovat teeri, kurki, huuhkaja, pensaskerttu, téyhtétiainen, narhi ja isokapy-
lintu. Huomionarvoisista lajeista isokapylintu ja teeri olivat melko tavanomaisia koko hankealueella. Kurki ja
toyhtotiainen havaittiin laskentapisteen nro. 10 Idhialueen rajauksen ulkopuolella., narhi laskentapisteelta
nro. 7, pensaskerttu laskentapisteeltad nro. 2 ja isokdpylintu pisteilta 5, 8 ja 10, ja teeri pisteiltd 2, 3, 4, 5, 7 ja
10. Kaikki kyseiset havainnot olivat |dhialueen rajauksen ulkopuolella (yli 50 m). Myds huuhkaja kuultiin pis-
telaskennassa. Vanhan metsan lajiston monipuolisuus alueen pistelaskennoissa oli vahainen, silld alueen pie-
nialaisissa ja iadkkddmmissa vanhan metsan piirteitda omaavissa metsakuvioissa havaittiin vain puukiipijaa ja
kulorastasta. Lehtimetsien, peltojen ja rakennetun maan seka pensaikkojen ja avomaiden lajistoa havaittiin
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pistelaskennoissa vahan enemman kuin vanhojen metsien lajeja. Tallaisia lajeja olivat mm. sepelkyyhky, mus-
tarastas, pensaskerttu, varis ja peukaloinen. Kokonaisuudessaan metsien yleislajit ja havumetsien lajit muo-
dostivat valtaosan alueen lintupareista.

Vuosien 2022 ja 2024 kesakuussa tehdyissa pesimdaajan kartoituslakennoissa havaittiin 11 eri lisalajia (Tau-
lukko 7), joista kuusi (hdmotiainen, metso, palokarki, metsaviklo ja lehtokurppa) olivat uusia lajihavaintoja.
Kartoituslaskennoissa hankealueella havaittuja huomionarvoisia lajeja olivat pistelaskentojen havaintojen li-
saksi homaotiainen ja palokarki sekd metso, joka havaittiin hankealueen ulkopuolella. Pari naurulokkia havait-
tiin hankealueen lounaisosan ulkopuolella ohilennolla. Hométiaisia havaittiin hankealueen itdosissa yhtenai-
silla metsaalueilla, palokarki hankealueen eteldosassa ja metso hankealueen pohjoispuolen ulkopuolella hak-
kuualueen reunamilla (Kuva 10). Kartoituslaskennoissa kuljettiin hankealueen metsdautoteilla ja kartoitettiin
alueen soita ja vanhempia metsaalueita. Kartoituksen aikana alueella havaittiin eniten toyhtotiaisia. HO-
moétiaisia havaittiin vain vuoden 2024 kartoituksessa kuten myds toyhtotiaisista suurin osa havaittiin kesa-
kuussa 2024. Huuhkajahavainto tehtiin vuonna 2022.

Hankealueella tai sen lahiymparistdssa todettiin esiintyvdan metsdkanalinnuistamme teeri, metso ja pyy, joille
potentiaalisesti tarkeita elinymparistdja esiintyy mm. alueen rameisilla soilla ja niiden laiteilla seka laajem-
pien ja yhtendisempien metsien alueella. Metsdkanalintujen soidinpaikkojen kartoituksen aikana havaittiin
kanalintulajeista teeri ja pyy. Metso-havainto tehtiin kartoituslaskennan yhteydessa hankealueen pohjois-
reunalla, jossa on hakkuualueiden lisdksi vanhan metsan alueita. Soidinpaikkojen kartoituksen aikana yksit-
tdisia teerid havaittiin rameilla ja hakkuuaukioilla tai niiden laiteilla. Teeren soidinpaikkoja I6ydettiin kaksi.
Soidinpaikat on toimitettu tilaajan tietoon ja ne on huomioitu layoutsuunnittelussa (Liite 1). Pyy-havainnot
sijoittuivat hankealueen eteldpuoliskolle Korkeakallion ympaériston yhtendisemman metsan alueelle.

Paivapetolintuja tarkkailtiin vanhan Vuohijoen kaatopaikan laelta, josta nakyvyys hankealueelle oli enimmak-
seen hyva. Tarkkailupisteeltd nakyvyys eteld- ja kaakkoisosaan hankealuetta oli huonompi. Sovelletussa kar-
toituslaskennassa hankealueella havaittiin pesimdaikana seitseman petolintulajia: mehildishaukka, kana-
haukka, varpushaukka, hiirihaukka, saaksi, tuulihaukka ja nuolihaukka. Hankealueen vaikutuspiirin laheisyy-
dessa sijaitsee huomionarvoisen petolinnun pesdpaikka. Havaintojen perusteella erittdin uhanalaisella mehi-
ldishaukalla oli varma reviiri alueella, silld soidinlentoa nahtiin useita kertoja ja kerran nahtiin yhden linnun
lentdvan hunajakenno jaloissa alueen koillispuolelle. Hiirihaukalla oli onnistunut pesinta jossakin havainto-
pisteen lansipuolella, silld saaliinkantolentoja havaittiin useita ja kaksi poikasta nahtiin lennossa. My0s var-
pushaukka pesi alueella tai sen valittomassa laheisyydessa, sillda naaraan nahtiin kantavan saalista havainto-
pisteen itdpuolella. Muista lajeista ei saatu selvia merkkeja pesinndsta. Saaksilentoja kertyi yhteensa kuusi,
joista osa suuntautui lounaaseen ja lanteen pesapaikan suunnalta. Saaliinkantolentoja ei kuitenkaan nahty
kertaakaan. Havaitut saalistelevat yksilot eivat valttamatta pesi hankealuerajauksen sisalld, vaikka sekin on
mahdollista, mutta alue kuuluu niiden saalistusreviiriin. Mehildishaukkahavaintoja tehtiin 20. Suurin osa me-
hildishaukan lentoreiteista sijoittui hankealueen keskiosiin tarkkailupisteen ymparistéon eli Vuohijoen van-
han kaatopaikan, Kdarmekallion ja Latonevan alueille. Lentoreitit suuntautuivat enimmakseen koillis-, ita-,
kaakkois- ja eteldsuuntaan. Soidinlentoa tapahtui hankealueen keskiosassa ja osittain alueen ulkopuolella
pohjois- ja koillisosassa. Kanahaukkahavaintoja oli kolme. Havainnoista kaksi sijoittui hankealueen sisalle Ki-
tusuon ja Korkeakallion alueelle. Varpushaukkahavaintoja tehtiin seitseman, jotka sijoittuivat kaikki hanke-
alueen sisapuolelle tarkkailupisteen laheisyyteen. Hiirihaukkahavaintoja tehtiin 40 kappaletta, joista suurin
osa keskittyi hankealueen keskiosiin painottuen enemman tarkkailupisteen lansipuolelle Teerinevan, Pervon-
kallion ja Korkeakallion vaiheille. Saaksi havaittiin kuusi kertaa. Lentoreitit sijoittuivat hankealueen ylitse koil-
lisesta kohti lantta. Tuulihaukkahavaintoja tehtiin viisi, jotka sijoittuivat hankealueelle tarkkailupisteen ym-
paristéon. Nuolihaukka havaittiin kuusi kertaa ja havainnot sijoittuivat hankealueen sisapuolelle tarkkailupis-
teen ymparistdon ja hankealueen ldansiosaan.
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Kuva 11. Helmipélléhavainto hankealueen keskiosassa.

5.2 Suojelullisesti merkittavat ja muut huomionarvoiset lajit ja linnustollisesti arvok-
kaat kohteet

Hankealueen linnustolliset arvot l6ytyvat pdaasiassa alueen vanhemman metsédn elinymparistoista, joilla
esiintyi valtaosa alueen huomionarvoisista lintulajeista. Soita reunustavissa metsissa seka mahdollisilla muilla
iakkaammilla metsdkuvioilla on merkitystd vanhan metsan ja lahopuuta vaativan lintulajiston elinymparis-
tona. Karmekallion hankealueella havaittu suojelullisesti arvokas lajisto on esitetty taulukossa (Taulukko 8)
ja niiden esiintymispaikat kuvissa (Kuva 10 ja Liite 1). Karttoihin on merkitty myos joitakin suhteellisen tavan-
omaisia lajeja, jotka ovat kuitenkin jollain muulla tavalla huomionarvoisia, esimerkiksi tietynlaisten luonto-
tyyppien indikaattorilajeja.

Huomionarvoisten lajien maara ja osuus hankealueen pesimalajistosta oli kohtalainen, silla kaikista pesima-
aikana havaituista lintulajeista yli kolmasosa (39 %) on suojelullisesti huomionarvoisia (Taulukko 8). Valta-
kunnallisesti uhanalaisiksi (EN, VU) luokiteltuja lajeja olivat huuhkaja, toyhtétiainen, hométiainen, pyy, me-
hildishaukka ja hiirihaukka. EU:n Lintudirektiivin liitteessa | mainittuja lajeja oli 10 ja Suomen kansainvalisia
erityisvastuulajeja nelja. Alueella esiintyi luonnonsuojelulain ja -asetuksen nojalla erityista suojelua vaativia
lajeja kaksi ja alueellisesti uhanalaisia lajeja yksi.

Taulukko 8. Kédrmekallion suojelullisesti arvokkaat lintulajit. Uhex: CR= ddrimmdisen uhanalainen, EN = erittdin uhan-
alainen, VU = vaarantunut, NT = silmdlldpidettdvd, (tyhjd) = LC, elinvoimainen (Hyvdrinen ym., 2019, Ympdristéministerié
& Suomen ympdristékeskus, 2021). Lsl = Suomen luonnonsuojelulain ja -asetuksen nojalla uhanalainen laji: U =
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uhanalainen ja E = erityisesti suojeltava laji. RT = alueellisesti uhanalainen (2a ja 3a). EU = EU:n lintudirektiivin liitteen |
laji. KVL = Suomen kansainvidilinen erityisvastuulaji (Rassi ym., 2001). Elinympdristé Vdisdsen ym. (1998) mukaan.

m-——“

Teeri (Tetrao tetrix)

Metso (Tetrao urogallus) - RT X X
Pyy (Bonasa bonasia) VU - - X
Kurki (Grus grus) - - X
Mehilaishaukka (Pernis api- EN u = X
vorus)
Kanahaukka (Accipiter gen- NT - -
tilis)
Hiirihaukka (Buteo buteo) VU u -
Saaksi (Pandion haliaetus) - - X
Huuhkaja (Bubo bubo) EN = = X X
Helmipolld Aegolius fu- NT X
nereus)
Viirupo6lo (Strix uralensis) X
Palokarki (Dryocopus mar- - - X
tius)
Pensaskerttu (Sylvia com- NT i i
munis)
Toyhtodtiainen (Parus crista-

VU - -
tus)
Homaotiainen (Poecile mon- EN - -
tanus)
Narhi (Garrulus glandarius) NT - -

Isokapylintu (Loxia pytyop-
sittacus)

Pesimalinnustoselvityksissa ei havaittu juurikaan suo- ja kosteikkolajistoa kyseisten elinympaéristéjen puut-
teen tai vahyyden vuoksi. Poikkeuksena kurki, joka tosin havaittiin hankealueen ulkopuolella tai ylilennolla
alueen lavitse. Kanalinnuista teeria tavattiin soilla, hakkuuaukeilla tai niiden laitamilla ja myos lajin soidinpai-
kat sijaitsivat niilla. Pyitd havaittiin kahdessa paikassa ja metsosta tehtiin yksi havainto hankealueen pohjois-
osan ldaheisyydessa. Hankealueen soista merkittdvin on Iso-Yyri, jonka lansireuna sijoittuu osittain hankealu-
een puolelle.

Petolinnuista alueella havaittiin lentotarkkailussa mehildishaukka (EN) ja hiirihaukka, joiden reviirit sijoittui-
vat lintujen kayttaytymisen perusteella hankealueelle. Lajien pesapaikkojen tarkkoja sijainteja ei kuitenkaan
pystytty varmistamaan. Hankealueen vaikutuspiirissa, tosin sen ulkopuolella todettiin kalasaasken pesinta.

Vuoden 2022 pollokuunteluissa ei hankealueella havaittu dantelevia po6lloja, mutta nakéhavainto ohi lenta-
vasta helmipollosta tehtiin Vuohijoella. Kesalld 2022 piste- ja kartoituslaskennassa kuultiin huuhkajan huhui-
levan hankealueella, jossa on vanhempia, mutta pirstaloituneita metsakuvioita. Vuoden 2024 Suomen lajitie-
tokeskuksen mukaan hankealueella on ollut myds viirup6llon onnistunut pesinta vuonna 2023 seka varpus-
pollén pesintad vuonna 2017.
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Metsalajeista muita huomionarvoisimpia lajeja ovat, hdmaotiainen (EN) ja toyhtotiainen (VU), huuhkaja (EN)
ja pyy (VU). Muita vanhan metsan huomionarvoisia lajeja ovat kanahaukka, palokarki, narhi ja isokapylintu.

Hankealueella havaittiin niukasti suojelullisesti arvokasta pensaikko- ja avomaalajistoa. Huomionarvoisia la-
jeja ovat pensaskerttu ja hiirihaukka.

Metsakohteista merkittavia olivat vanhempaa metsaa sisaltava Kupulavuoren ja Korkeakallion seka suoalu-
eita sisdltdava Latonevan ja Teerinevan ymparistot. Kyseisilla alueilla havaittiin hdmoétiaista, toyhtotiaista ja
teerta.

Useat suojelullisesti huomionarvoiset lajit ovat edelleen alueellisesti melko tavanomaisia, vaikka niiden kan-
nankehitys onkin ollut taantuva. Suojelullisesti huomionarvoisista lajeista runsain on pistelaskennan perus-
teella teeri. Pesimaajan kartoituslaskentojen perusteella huomionarvoisista lajeista runsaimpia olivat teeri,
toyhtotiainen ja homaotiainen. Huomionarvoinen lajisto koostuu padasiassa metsalajeista. Pistelaskennassa
havaittujen uhanalaisten lajien kokonaisparimdara hankealueella oli hyvin alhainen.

5.3 Alueen kautta muuttava linnusto

Selvat maanpinnanmuodot, kuten meren rannikko seka suuret jarvet ja jokilaaksot muodostavat muuttolin-
nuille tarkeitd muuton suuntaajia eli ns. johtolinjoja. Lintujen merkittdvimmat padmuuttoreitit sijoittuvat
Suomenlahden ja Pohjanlahden rannikolle, joiden ulkopuolisilla sisamaa-alueilla lintujen muutto on tyypilli-
sesti yksilomaaraltaan vahdisempaa ja luonteeltaan hajanaisempaa. Karmekallion hankealuetta ldhella sijait-
see kurjen, metsdhanhen ja merikotkan kevdiset paamuuttoreitit. Taiman lisdksi Pohjois-Pohjanmaalta al-
kunsa saava merkittava kurkien syysmuuttoreitti suuntautuu keskisen Suomen sisimaa-alueiden ldpi Hanko-
niemen tienoille saakka ja sivuaa hankealuetta. Kevainen kurjen padmuuttoreitti sen sijaan sijoittuu hanke-
alueen lansipuolelle, eivatka kevdiset muuttajamaarat kohoa niin korkeiksi kuin syksylla (Kuva 12). Hankealue
sijoittuu myos lahelle joutsenen syksyistda padmuuttoreittia. Lintujen esiintyminen nailla muuttoreiteilla riip-
puu vuosittaisista sddolosuhteista ja varsinkin kurkien muutto vaihtelee suuresti eri vuosien valilla. Alueella
ei ole merkittavia muuttoa ohjaavia maanpinnanmuotoja, joilla olisi vaikutusta lintujen muuttoon.
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1.1 Karmekallio hankealue
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Kuva 12. Hankealueen sijoittuminen suhteessa valtakunnallisiin pddmuuttoreitteihin (Lehtiniemi & Toivanen 2023).

©, MML Taustakartta) WMTS, 2024; )} Birdiife Suomi Paamutttoreitit 2023

5.3.1 Kevatmuutto

Karmekallion kevatmuuton seurannassa havaittiin 6.4.—9.5.2022 vélisena aikana (10 péaivaa) yhteensa noin
8540 seurannan erityisen kohdelajin (kurki, laulujoutsen, hanhet, petolinnut ja muut suurikokoiset lajit) yksi-
163 (Taulukko 9). Yksilomaara on suhteellisen korkea sisamaakohteeksi. Seurannan kohdelajeista vajaat puo-
let oli hanhia, joista maaritettyja metsdhanhia oli 1231 ja tundrahanhia 631 yksil6d. Meri-, lyhytnokka- ja
valkoposkihanhia maaritettiin vain yksittdisid. Hanhien kevatmuuttokayttaytymisessa on tapahtunut Suo-
men oloissa selvd muutos viime vuosien aikana. Metsdhanhia ja tundrahanhia nahdaan selvasti enemman
levahtamassa Lounais-Suomessa ennen niiden jatkamista matkaa pesimdaalueille. Kirmekallion hankealueen
laheisyydessa on tunnettuja hanhien lepdilypeltoja ennen muuta Kiikan ja Keikyan seka Huittisten laajoilla
peltoalueilla. Osa muutontarkkailussa havaituista hanhista on luultavasti nailtd pelloilta muuttomatkaansa
aloittaneita lintuja. Kevdan hanhimuutto oli myos varsin aikainen, silld parhaina paivind huhtikuun
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alkupuolella laskettiin 7.4. 1869 ja 11.4. 903 yksilod. Muutto jatkui vield toukokuun alkupaiviin asti. Havai-
tuista hanhista noin 65 % muutti hankealueen kautta.

Kurkia havaittiin kevaan aikana 1817 yksil6a, joista parhaana paivana 11,4, nahtiin 621 yksiloa. Kurjen
muutto jatkui aina huhtikuun lopulle ja yksittdisia parvia nahtiin vield toukokuun alussa. Kurjen kevatmuutto
tapahtui levedlla rintamalla ja noin puolet linnuista muutti hankealueen kautta. Joutsenten muutto oli sen
sijaan varsin vaisua, silla muutontarkkailussa havaittiin vain 111 yksil6a. Suhteellisen alhaiseen maaraan on
voinut vaikuttaa se, etta laulujoutsenen paamuutto oli ehtinyt olla jo osittain ohi maaliskuussa ennen tark-
kailun alkua.

Petolintuja havaittiin 71 yksil6a, eniten piekanoja (20) ja varpushaukkoja (8). Muita petolintuja havaittiin alle
kymmenen yksiloa kutakin. My6ds merikotkia havaittiin viisi yksilod, mutta nadista vain yhden tulkittiin olleen
aidosti muutolla. Muut havainnot koskivat kiertelevid yksiloita. Merikotkan padamuutto tapahtuu aikaisin
helmi-maaliskuussa ja havaintomaara on mahdollisesti jadanyt tasta syysta varsin vahaiseksi. Karmeskallion
hankealue sijaitsee merikotkan kevaisen paamuuttoreitin tuntumassa. Petolinnuista 8 % yksiloista lensi tor-
mayskorkeuden alapuolella, 72 % térmayskorkeudella ja 20 % térmayskorkeuden yldapuolella.

Muista lajiryhmista mainittavia maaria kevaalla olivat téyhtohyyppien 996 ja sepelkyyhkyjen 1121 yksilon
muuttomaarat. Muista kahlaajista kapustarintoja havaittiin 144 yksiloa.

Pienten varpuslintujen muutto oli varsin tavanomaista. Eniten nahtiin peippoja, joita muutti hieman yli tuhat
parhaana paivana.

Joutsenista 60 % ja hanhista 78 % havaituista yksiloista lensi tormayskorkeudella. Kurjista térmayskorkeu-
della lensi 58 % yksil6istd ja muut padosin tormayskorkeuden yldapuolella.

Kevatmuutolla havaittujen lajiryhmien yksildiden
lentokorkeudet

Laulujoutsen
Hanhet

Kurki
Petolinnut
Toyhtohyyppa
Muut kahlaajat

Sepelkyyhky
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B térmayskorkeuden alapuolella B térmayskorkeudella
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Kuva 13. Kevidtmuutolla havaittujen lajiryhmien yksiléiden lentokorkeudet.
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Taulukko 9. Kidrmekallion hankealueella keviit- ja syysmuutolla havaittujen kohdelajien ja muiden huomionarvoisten la-
jien yksilbmdadrét vuosina 2022.

Syksy

Laulujoutsen 111 81
Tundrahanhi 631 3
Metsahanhi 1231 218
Harmaahanhilaji 980 39
Hanbhilaji 915 63
Valkoposkihanhi 51

Kanadanhanhi 5
Hanhet yhteensa 3808 328
Sinisorsa 2

Haapana 66
Jouhisorsa 18
Telkka 10
Isokoskelo 42 126
Vesilintulaji 151
Kurki 1817 5064
Kuikka 18 5
Merimetso 24 14
Harmaahaikara 6
Mehildishaukka 20
Kalasaaski 7 7
Merikotka 5 15
Kanahaukka 1 3
Varpushaukka 18 95
Maakotka 2
Hiirihaukka 6 35
Piekana 20

Hiirihaukkalaji 4
Ruskosuohaukka 4
Sinisuohaukka 8 10
Arosuohaukka 1
Iso Paivapetolintu 2
Muuttohaukka 1
Nuolihaukka 3

Ampuhaukka 2
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Tuulihaukka 9 10
Petolinnut yhteensa 71 187
Toyhtohyyppa 996

Kapustarinta 144 21
Tundrakurmitsa 4
Taivaanvuohi 14

Suokukko 24 1
Valkoviklo 1

Liro 42

Metsaviklo 39

Kuovi 49

Pikkukuovi 8

Sepelkyyhky 1191 3186
Uuttukyyhky 7

Narhi 38 59
Pahkinahakki 5
Naakka 6 927
Varis 12 211
Kapytikka 38
Pohjantikka 1
Kalatiira 1

Rayska 3

Harmaalokki 5

Selkalokki 1

Kalalokki 2 2
Naurulokki 55

Yhteensa 8540 10541

5.3.2 Syysmuutto

Seurannan erityisid kohdelajeja (kurki, joutsenet, hanhet ja paivapetolinnut) havaittiin syysmuuton seuran-
nan aikana kokonaisuutena suhteellisen runsaasti, yhteensa 10541 yksiloa. Naista kurkia oli 5064 yksiloa ja
sepelkyyhkyja 3186 yksiloa. Joutsenia havaittiin 81 yksil6a ja hanhia 328 yksil6a. Petolintuja nahtiin myos
kohtalaisen runsaasti 187 yksil6a. Petolintuja havaittiin monipuolisesti ja havaittujen maara ylti 187 yksil6on
Muuttavista petolinnuista noin puolet oli varpushaukkoja. Muita runsaina esiintyneita petolintuja olivat hii-
rihaukka (35), mehildishaukka (20), merikotka (15) ja sinisuohaukka (10). Muiden petolintulajien yksilomaarat
jaivat alle kymmeneen yksiloon. Havaitut petolinnut muuttivat paaosin hankealueen kautta, mutta suurem-
mista lajeista merikotkista vain 9 linnun ja maakotkista yhden linnun nahtiin ylittavan hankealueen.

Kaikista runsaslukuinen muuttolintulaji oli kurki. Kurjen muutto on yleensa varsin hyvin ennustettavaa, silla
linnut lahtevat Oulun seudun keradantymisalueilta sdiden kylmetessa ja tuulen kdaantyessa pohjoiseen. Kur-
kien muuttosuunta on tyypillisesti eteldan, mutta vallitsevien tuulien takia muuttoreitti voi vaihdella vuosien
valilla. Kdarmeskallion tuulivoimahanke sijoittuu kurjen syksyisen paamuuttoreitin lansireunalle ja tuuliolo-
suhteitten takia lajin muutto voi eri vuosina ulottua tuulivoimahankealueelle. Kaikkiaan kurkia havaittiin
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syksyn aikana 5064 yksil6a, joista 14.9. muutti 2001 yksil6a ja 1.10. 2875 yksiloa. Kaikista havaituista kurjista
44 % yksiloista muutti hankealueen kautta.

Muista lajeista ainoastaan sepelkyyhkyja muutti mainittavia maaria. Syksyn sepelkyyhkysumma oli 3186 yk-
sil6d, joista parhaana paivana 1.10 nahtiin 2972 yksil6a.

Havaituista joutsenista 93 %, hanhista 50 %, petolinnuista 67 % ja kurjista 54 % yksiloista lensi térmayskor-
keudella (Kuva 14). Kdytannossa kaikki sepelkyyhkyt muuttivat térmdayskorkeudella.

Syysmuutolla havaittujen lajiryhmien yksiloiden
lentokorkeudet

Laulujoutsen
Hanhet
Kurki

Petolinnut

Sepelkyyhky
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

B térmayskorkeuden alapuolella B tormayskorkeudella

tormayskorkeuden ylapuolella

Kuva 14. Syysmuutolla havaittujen lajiryhmien yksiléiden lentokorkeudet.

6 MUU ELAIMISTO

6.1 Alueen yleinen eldinlajisto

Alueella tavattava eldinlajisto on tyypillistda pohjoisen havumetsavyohykkeen lajistoa, kasittden paasaantoi-
sesti alueellisesti yleisia ja runsaslukuisena esiintyvia eldinlajeja. Karulle metsatalousvaltaiselle metsa- ja suo-
alueelle tyypillisia nisakkaita ovat esimerkiksi hirvi, kettu, metsajanis sekd useat eri pikkunisdkaslajit. Hank-
keen YVA-menettelyn yhteydessa tehdyissa metsastajahaastatteluissa (2024) kerrottiin hankealueelle sijoit-
tuvan hirven talvilaidun- ja vasoma-alueita.

6.2 Direktiivilajit

EU:n luontodirektiivin liitteessa Il luetellaan yhteison tarkeana pitamat eldin- ja kasvilajit, alalajit tai lajiryh-
mat, joiden suojelemiseksi on osoitettava erityisten suojelutoimien alueita. Kdytannossa liitteen lajien suo-
jelu on toteutettu Natura-alueverkoston kautta.

EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) mukaiset lajit ovat ns. tiukan suojelujarjestelman lajeja, joiden lisdanty-
mis- ja levahdyspaikkojen heikentdminen ja havittdminen on Suomen luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla



FCG Finnish Consulting Group Oy Liite 6: Luonto- ja Tinnustosel- 40 (47)
vitysraportti

kielletty. Seudullisesti alueella tdhan lajistoon lukeutuvat liito-orava, viitasammakko, saukko, lepakot ja kaikki
suurpetomme alueella myos esiintyvaa ahmaa lukuun ottamatta.

6.2.1 Lepakot

Yleistd lepakoista

Suomessa on tavattu 13 lepakkolajia, joista viitta lajia tavataan yleisend Suomen etela- ja keskiosissa, ja muut
lajit ovat harvalukuisempia tai satunnaisia vierailijoita. Kaikki Suomessa tavatut lepakot ovat luonnonsuoje-
lulain (LSL 69 §) nojalla rauhoitettuja, ja ne luetaan kuuluvaksi EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) lajeihin
(LSL 78 §). Suomi liittyi vuonna 1999 Euroopan lepakoidensuojelusopimukseen (EUROBATS), joka velvoittaa
osapuolimaita huolehtimaan lepakoiden suojelusta lainsddddannon kautta sekd tutkimusta ja kartoituksia li-
sdamalla. EUROBATS-sopimuksen mukaan osapuolimaiden tulee myos pyrkia sdastamaan lepakoille tarkeita
ruokailualueita seka siirtyma- ja muuttoreitteja.

Kaikki Suomessa esiintyvat lepakot ovat hyonteissyojia. Lepakot |ahtevat saalistamaan auringon laskun jal-
keen, ja ne voivat lentaa saalistuslennoillaan jopa usean kilometrin etdisyydelle paivapiilopaikoistaan. Naa-
raslepakot kokoontuvat yhdyskuntiin, joissa ne saavat tyypillisesti yhden poikasen vuodessa. Poikanen syntyy
yleensa keskikesalla. Emon taytyy saalistaa aktiivisesti poikasen imettamisen aikaan. Loppukesalld yhdyskun-
nat hajoavat ja lentokykyiset poikaset lahtevat harjoittelemaan saalistusta emon kanssa laajemmalle alu-
eelle. Lepakkoyhdyskunnat ja talvehtimispaikat sijoittuvat tyypillisesti luoliin, maakellareihin ja rakennuksiin,
siltojen rakenteisiin tms. suojaisiin paikkoihin. Yksittadisten lepakoiden paivapiilopaikkoja voi sijoittua myos
vahaisempiin paikkoihin, kuten puiden koloihin, pénttéihin tai puupinoihin. Lepakot horrostavat talven yli,
mutta osa lepakoista myos muuttaa leudoimmille seuduille talvehtimaan.

Levinneisyytensa puolesta hankealueen korkeudella esiintynee saanndllisesti vain Suomen yleisinta lajia eli
pohjanlepakkoa seka mahdollisesti harvalukuisempana my®6s viiksisiippaa/isoviiksisiippaa ja vesisiippaa.

Pohjanlepakon levinneisyys kattaa ldhes koko Suomen, ja se onkin elinymparistovaatimuksiltaan melko jous-
tava. Pohjanlepakko on my6s vahva lentéja, joka suosii melko avaria maisemia, ja karttaa liian tiheitd metsi-
koita. Pohjanlepakko saalistaa tyypillisesti melko korkealla (noin 5—20 m) puoliavoimissa ymparistoissa ja eri-
laisten elinymparistdjen reuna-alueilla, kuten pihoissa ja puistoissa seka esimerkiksi vesistojen rannoilla, soi-
den ja hakkuualueiden reunoilla. Usein pohjanlepakko lentaa saalistaessaan tai alueelta toiselle siirtyessaan
my0s erilaisia tielinjoja pitkin.

Viiksisiippa ja isoviiksisiippa ovat Suomen etela- ja keskiosassa melko yleisia metsélajeja, joiden levinneisyys
ulottuu noin Oulu-Kajaani-linjalle saakka. Lajiparia ei yleensa pysty erottamaan toisistaan dantelyn perus-
teella, joten usein kadytetdadnkin nimitysta viiksisiippalaji. Viiksisiipat saalistavat usein pienilla metsdaukeilla,
metsateilld, vesistdjen rantametsissa seka pihapiireissa ja muissa kulttuuriymparistoissa. Viiksisiipat saatta-
vat ajoittain saalistaa jopa puiden latvuston korkeudella. Viiksisiipat ovat selkeitd metsalajeja, ja ne liikkuvat
esimerkiksi pohjanlepakkoa sulkeutuneemmassa ymparistossa.

Vesisiippa on pohjanlepakon jalkeen maamme yleisin lepakkolaji, ja sen levinneisyys ulottuu eteldisesta Suo-
mesta noin Napapiirin seudulle saakka. Vesisiippa on riippuvainen vesistoistd, koska se saalistaa tyypillisesti
matalalla jarven tai muun vesiston pinnassa lentden, ja saalistuspaikkoina se suosii etenkin virtaavia vesistoja.
Satunnaisemmin se voi saalistaa myds vesistojen rantametsissa tai pihapiireissa.

Lepakot hankealueella
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Hankealueella tavattiin 13hinna yksittaisia pohjanlepakoita, mutta viiksisiippoja/isoviiksisiippoja havaittiin
huomattavasti runsaammin, ja lajille rajattiin hankealueelle yhteensa 7 luokan Il ja lll lepakkoaluetta (Suomen
lepakkotieteellinen yhdistys ry 2023) (Kuva 15).

T T e

I._1 Karmekallio hankealue /- / L
o Pohjanlepakko B Lo N
| o Viiksisiippa R k‘%/_
Arvokkaat lepakkoalueet . =
E LUOkka 2 :F‘\'ei:t maki /'/ L '._'_"— ]
[ Luokka 3 ot | ' \
'1|Tnn ‘-\7 "‘3’5.

S\ K

\\ - Latoneva \
3 T

'
\
ro o

‘I‘
o

Teerireva i \Kedrmekalfig
\

~ 4 i\'wlt'r.':.a.‘u
(\. Kapisa ve’ "
l\’"__;” ),
\
‘u‘ \ / 1oy
\ / IF:;"‘;

el o \ B
N Y A\ L ) TR e e A S © MML Maastokarita WNTS 2024

Kuva 15. Lepakkohavainnot ja rajatut lepakkoalueet hankealueella.

6.2.2 Liito-orava

Yleistd liito-oravasta

Liito-orava on EU:n luontodirektiivin IV (a) laji, minka lisdksi se on luokiteltu vaarantuneeksi (VU) (Hyvarinen
ym. 2019). Suomessa liito-oravan levinneisyyden painopiste on Etela- ja Keski-Suomessa sekd Vaasan ympa-
ristossa. Liito-oravakanta on tihein Lansi-Suomessa ja Pohjanmaan rannikolla, Pohjois-Savossa on harvem-
man kannan aluetta (Hanski ym. 2006). Liito-oravan tyypillistd elinymparistod ovat idkkaat kuusivaltaiset
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sekametsat, joissa on my0s jareita kuusia ja lehtipuita (erityisesti haapa ja leppa) seka pesapaikoiksi soveltu-
via kolopuita. Laji saattaa paikoin liikkua my6s koivu- ja mantyvaltaisissa sekd nuoremmissa metsissa, mikali
sielld esiintyy jareitad kuusia ja haapoja. Ravintonaan se kayttda lehtipuiden lehtiad ja norkkoja. Liito-oravan
pesd on yleensa kolopuissa, risupesissa ja pontdissa, joskus myos rakennuksissa. Liito-oravauroksen elinpiirin
laajuus on noin 60 hehtaaria ja naaraan noin kahdeksan hehtaaria. Se kayttaa liikkumiseen mielellaan suo-
jaista, yli kymmenen metrid korkeaa puustoa. Liito-oravan esiintyminen on helpoimmin todettavissa kevaalla
lajin elinalueelta, erityisesti pesa- ja ruokailupuiden juurelta |6ytyvien papanoiden perusteella.

Liito-orava hankealueella

Hankealueella ei hankkeen luontoselvitysten yhteydessa tehty havaintoja liito-oravan esiintymisesta. Elinym-
pariston puolesta liito-oravalle soveltuvia varttuneita, lehtipuustoa sisaltavia kuusikoita on hankealueella hy-
vin vahan. Lajitietokeskuksen aineistoissa hankealuetta [ahimmat liito-oravahavainnot on tehty vuonna 2015
Uusijaaran suojelualueen tuntumasta noin 1,3 kilometrin paassa lahimmasta voimalasta.

6.2.3 Viitasammakko

Yleistd viitasammakosta

Viitasammakko on luontodirektiivin liitteen IV (a) laji, jolla on elinvoimainen kanta Suomessa (Hyvarinen ym.
2019). Viitasammakkoa tavataan ldhes koko maassa aivan pohjoisinta Lappia lukuun ottamatta. Lajin esiinty-
misessa voi kuitenkin olla alueellisesti suurta vaihtelua. Laji elda kosteissa elinymparistoissa, etenkin rehevilla
ja luhtaisilla rannoilla ja soilla, mutta paikoin myds huomattavasti vaatimattomammissa elinymparistdissa,
jolloin sita voi tavata myos tavanomaisissa metsaojissa. Viitasammakot kerdantyvat lisdantymisaikana soidin-
paikoille, jotka sijoittuvat yleensa tulvivien lampien tai jarvien rannoille seka vetisille soille. Koiraat dantelevat
soidinpaikalla aktiivisesti (pulputtava aani), jolloin ne ovat melko helposti |[6ydettavissa. Soidin on aktiivisim-
millaan toukokuussa ilta- ja ydaikaan, mutta kiivaimpaan soidinaikaan koiraiden dantelya voi kuulua [ahes
mihin vuorokauden aikaan tahansa. Viitasammakot vaeltavat syksylla talvehtimispaikoilleen, jonne saattaa
keraantya yksiloita jopa parin kilometrin etdisyydelta. Paikkauskollinen laji palaa yleensa kevaalla aiemmalle
elinalueelleen, jossa se voi elda hyvinkin pienelld alueella. Kesdn elinalueen ja talvehtimisalueen valiin sijoit-
tuvat esteet, kuten tiealueet, voivat lisatd merkittavasti aikuisten viitasammakoiden kuolleisuutta.

Viitasammakko hankealueella

Hankealueella ei juurikaan ole lajille sopivia elinymparistdja. Ainoa vesialue on Korkeakallion itdpuolinen kai-
vettu lammikko, lisaksi lajia voi esiintyd alueen metsdautotieverkostossa. Viitasammakon esiintymisesta han-
kealueella ei tavattu merkkeja.

6.2.4 Saukko

Yleistd saukosta

Saukko on EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) laji, jota tavataan koko Suomessa. Saukon elinymparistoiksi
soveltuvat monenlaiset vesialueet, mutta erityisesti se suosii puhdasvetisida pienid jarvia ja jokireitteja.
Saukko kayttaa puron- ja ojanvarsia elin- ja liikkkumisalueinaan. Vesistosta toiseen siirtyessdan se voi kulkea
kaukanakin rannasta. Padasiassa yksin eldvien koiraiden elinpiirin on arvioitu kasittavan noin 20—40 kilomet-
ria vesistoreitteja. Naaras elaa yleensa poikasten kanssa siihen saakka, kun poikaset ovat yli vuoden ikaisia.
Naaras liikkuu poikasten kanssa halkaisijaltaan enintddan noin 10 km laajuisella alueella. Paaravintoa ovat
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kalat ja sammakkoeldimet. Ravinnonhankinnan kannalta erityisen tarkeita ovat talvella sulana pysyvat virta-
vedet ja kosket.

Saukko hankealueella

Toteutettujen luonto- ja linnustoselvitysten aikana ei havaittu merkkeja saukon esiintymisesta alueella. Han-
kealueella ei ole saukon elinymparistoiksi sopivia virtavesia, silld hankealueen ainoa vesistd on kaivettu pieni
lammikko ja purot on suoristettu ojiksi. Lisaksi hankealuetta halkoo metsdojien verkosto, jota saukko voi
mahdollisesti kayttaa siirtymiseen elinymparistolta toiselle.

6.2.5 Suurpedot

Yleistd suurpedoista

EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) tiukasti suojeltuihin lajeihin kuuluvat suurpedoista ilves, karhu ja susi.
Ahma on luontodirektiivin liitteen Il laji. Uhanalaisuusarvioinnissa susi ja ahma on luokiteltu erittdin uhan-
alaisiksi (EN), karhu silmallapidettavaksi (NT) lajiksi (Hyvarinen ym. 2019). Kaikki suurpetomme suosivat en-
sisijaisesti rauhallisia metsa- ja suoalueiden pirstomia salomaita, missa ihmistoiminta on luontaisesti va-
haista. Suurpetojen elinpiirin koko on yleensa vahintddn useita satoja nelickilometrejd, jolloin niiden elinalu-
eille mahtuu monenlaisia ihmistoiminnankin alaisia elinymparistoja.

Suurpedot hankealueella

Hankealue ei suoraan ole osa suurpetojen tunnistettuja reviireja, eikd alueelta ole havaintoja suurpedoista
viimeisen 2 kuukauden ajalta (https://luonnonvaratieto.luke.fi/kartat?panel=suurpedot, luettu 16.9.2024).
Karmekallion tuulivoimapuiston hankealue ei ole susilauman vakituista reviirid, mutta Saaksjarven susiparin
tulkittu reviiri sijoittuu [dhimmillddn noin 3,4 kilometrin etdisyydelle hankealueen ldnsipuolelle (Valtonen ym.
2024) (Kuva 16). Hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa tehdyissa metsastdjahaastatteluissa (2024) mainit-
tiin, ettd ilveksia havaitaan hankealueella ja sen laheisyydessa melko usein ja susiakin silloin tall6in. Karhusta
on hankealueen ldhist6lta vain muutama satunnainen havainto ldhivuosilta. Suurpetojen lisdantymis- ja le-
vahdyspaikkoja ei tiettdvasti sijaitse hankealueella (Metsadstysseurojen haastattelut 2024, hankkeen luonto-
selvitykset).
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Kuva 16. Susireviirit hankealueen ympdrillé (Valtonen ym. 2024)

6.2.6 Metsapeura

Yleistd metsdpeurasta

Metsapeura kuuluu EU:n luontodirektiivin liitteen Il lajeihin ja se on luokiteltu silmallapidettaviin (NT) lajei-
hin. Metsdpeura suosii erdmaisia alueita, joista |0ytyy sopivia elinympaéristoja seka talvi- etta kesalaitumiksi.
Luonnontilaisessa metsdmaisemassa metsdpeurat eldvat vanhoissa metsissa ja koskemattomilla soilla, joissa
hirvia ja susia on vdhemman, kuin nuoremmissa talousmetsissa (Metsahallitus 2024). Peurat suosivat avoimia
ja tuulisia paikkoja, joissa ne haistavat ja ndkevat pedot kaukaa, ja joilla on kesdisin vahemman saaskia ja
muita hyonteisia (Metsdhallitus 2024). Yleistden kesalla peurat viihtyvat rehevikasvuisilla soilla ja talvella
jakalikkokankailla. Kesaisin peuran ravinto koostuu muutamista tietyista kasvilajeista, kuten jarvikortteesta
ja kurjenjalasta (Puoskari 2017). Talvisen padravinnon muodostavat jakaldkasvustot, jotka kasvavat joko har-
jujaksoilla tai karupohijaisilla kangasmailla. Koska jakalat ovat hidaskasvuisia, metsapeurojen laitumet kuluvat
nopeasti, mika pakottaa metsapeurat hakemaan uusia laidunmaita. Metsdpeuroille on myds tyypillista, etta
ne vaihtavat laitumiaan, vaikka ravintoa on yha jaljella. Kevaalla vaatimet siirtyvat omille reviireilleen vaso-
maan. Vasonta tapahtuu toukokuun puolesta vilista kesakuun puoleen viliin ja joskus vasoja voi syntya viela
juhannuksen tienoillakin (Montonen 1974). Ensimmaiset viikot ema ja vasa viettavat hiljaiseloa ja ovat hyvin
arkoja. Myohemmin metsdpeuravaatimet vasoineen voivat kokoontua pieniksi ryhmiksi, mutta viela tuolloin-
kin ne ovat hyvin varovaisia ja arkoja.
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Metsdpeura hankealueella

Sastamala ei kuulu metsapeuran levinneisyysalueeseen, vaan lahimmat metsdapeuran osapopulaatiot sijait-
sevat Lauhanvuoren ja Seitsemisen kansallispuistojen alueella, joista lahempi Seitseminen sijaitsee yli 80 ki-
lometrin padssa hankealueesta.
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